K moravskym Petr Kos UAPP Brno
lochtim

V uvodu bychom si méli pfipomenout, co to viibec lochy jsou a k éemu viastné slouzily.

J. Skutil (1949, 23-24) uvazoval o tom, Ze slovo ,loch* je urcité némeckého plvodu. Upozornil, Zze tento ndzev je rozsiten po celé Moravé. Déle uvadi, Ze takto jsou vétsinou
oznacovany uméle vyhloubené podzemni dutiny, které se bézné vazina sprasové oblasti. Kromé lochl byl uzivani vyraz ,skrys* - napt. v Kozusanech (okr. Olomouc).
Doklad prakticky stejného vyznamu mame zaznamenan napf. v LeSanech (okr. Prostéjov), kde se o losich mluvi jako o ,skrejsi‘. Na Kostelecku se zase ujal nazev
,doupenec* (Prasek 1905). V Nakle (okr. Olomouc) se bézné uzival termin pro vchody do lochtl - ,hrdla“ (vétsinou to ale plati spise u obilnich jam). Pozdéji se zacal uzivat

i literarni termin ,umélé jeskyné* - Kunstliche Hohlen (Karner 1903; Cervinka 1905). Skutil dale uvadi, ze na moravsko-&eském pomezi (Vendoli, srv. Stacke 1975) se taktéz,
vedle bézného némeckého ,Erdstall’, pouzivalo i oznaceni ,Zwirgelhéhlen®. V Bavorsku se jim zase fikalo v lidovém podani ,Erdweiblschlupf*, ,Zwergenloch® a ,Alraunhohle®.
Na zapadnim Slovensku se lochtim fikalo ,dtpence’ (Cernohorsky 1941, 249). V sougdasné dobé je slovotvar ,Joch* povazovan za nespisovné vyjadiené slovo némeckého
plvodu (srv. Frolec - Vareka 1983, 116). Timto nazvem je obvykle vyjadirena tajna podzemni chodba, jama nebo prostor, slouzici jako skry$ k uschovavani potravin (zasob)
ve véaleénych obdobich i jako pFipadny ukryt pro obyvatele. V jihozapadnich Cechach bylo uzivano i tvaru li$ek* a na Ceskomoravské vrchoving ,prilusi (tyka se to spise
zasobnich jam pro brambory). Na vychodnim Slovensku je takto zvan vétraci otvor v hromadé brambor a na severnim Slovensku mensi polootevieny pristfesek na drevo

a naradi. Lochy jsou jinak na nékterych mistech Slovenska (Cachtice, okr. Nové Mésto n. V; Sebechleby, okr. Krupina) nazyvany jasky* (Karner in Ducar 1998).

Vyzkum loch( na Moravé souvisi se starozitnickym obdobim zajmu o historické a prehistorické pamatky nasi viasti. Otazkou
priizkumu lochd na Moravé se v minulosti zabyvali: K. Bukovansky (Kloboucko), Fl. Koudelka (Kloboucko, Prostéjovsko,
Vyskovsko, Slapanice u Brna), V. Capek (okoli Mohelna), M. Kiz (okoli Zdanic), F. Myklik (Syrovin u Bzence), L. Bake$ova
(Orechovicky, Zelesice u Brna), M. Trapp (Znojemsko, Lechovice) a benediktin P. L. Karner (Znojemsko, Borotice), K. Jiittner
(Mikulovsko, Znojemsko), J. Skutil (Znojemsko, Brnénsko). Mezi moravské vlastivédné badatele a zajemce o priizkum locht
Ize dale fadit; F. Brezinu, K. Cermaka, A. Dostala, F. Faktora, J. Havelku, J. Heidenreicha, V. Hrubého (Uh. Hradisté), J. Horkého,
V.Houdka, M. Chytila, A. Jezka (Nenkovice na Hodoninsku), M. Knapa (Drysice na Vyskovsku), A. Kratochvila, K. Kfivého,
J.Kuceru, A. Lachmayera, F. Lopreise (Kyjov), J. Lostika, V. Praseka, V. Prochazku (Vyskov), A. Prokopa, F. Prusika, J. Puchnara,
V. Smahela (Vrbice na Breclavsku), A. Teli¢ku, E. Tutsche, T. Vodicku, Vozara (Sobdlky na Hodoninsku), J. Vrbase, A. Vrbku,

J. Wankela, J. S. Wurma a lechovického starostu Zelinu.

Nejstarsi kartografické zaznamenani lochtl na Moravé zname z archeologickych map K. Bukovanského z roku 1880
(Bukovansky 1880; srv. Vignatiova 1968; obr. 1), ktery je oznacuije jako ,jeskyné umélé“ a od J. Hladika z roku 1896 (Hladik 1896;
srv. Vignatiova 1968). Hladik vyuZil ve své mapé grafickych znacek, které pro rozliseni nalezl vypracoval J. Knies v roce 1894
(Knies 1894).

Moravsky archeolog Josef Skutil poukazal na existenci vehodti do loch(i jesté pred vypuknutim zvyS$eného zajmu o tyto
pamatky. V jeho praci (Skutil 1948, 20) byly uvedeny v chronologickém sledu objevné prace od roku 1813.

V soucasnosti se priizkumem a véeobecné otazkami loch(l na Moravé zabyvaji dlouhodobé badatelé, zaméreni predevsim
na archeologii stredovéku. Jako prvniho badatele ve sféfe podzemnich chodeb ve venkovském prostiedilze uvést Vladimira
Nekudu, ktery se osobné setkal s lochy pfi vyzkumech zaniklé vsi Pfaffenschlag u Slavonic (Nekuda 1975) a ve Msténicich

u Hrotovic (Nekuda 1972; 2000). Do jeho prace se pozdéji zapojil i jeho syn Rostislav Nekuda (Nekuda - Nekuda 1997).

obr. 1 = £
Mapa Moravy s vyznacenim | ''''''
archeologickych nalezist a umélych

jeskyni (lochu) od K. J. Bukovanského
Z roku 1880.
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obr.2

Mapa Moravy s vyznacenim vyskytu
lochti a podzemnich chodeb

od J. Ungera z roku 1993.

Abb. 2

Die Landkarte von Mahren

mit der Bezeichnung des Vorkommens
von Erdstéllen und unterirdischen
Gangen (J. Unger, 1993).
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Dalsi archeolog, ktery vyznamné zasahl do déni v této otazce vyzkumu, je Josef Unger, ktery je téz autorem posledniho
nového dodatku z oblasti Bfeclavska, jenz vyrazné posilil stav celkového seznamu lochtd na Morave (Unger 1987).

Ojedinélé drobné zpravy o objevech locht pochazejii od jinych archeologtl, napt. Z. Méfinského (1977;1980), R. Prochazky (1983),
P Michny (1972), J. Kovarnika (1993), M. Geislera (1982), P. Kovacika (Votinsky - Kovacik 2001) a D. Merty (Merta a kol. 2000).

Vibec nejstarsi praci, zabyvajici se souhrnné otazkou locht na Moravé, je souborny prehled nazvany ,Lochy*, umélé jeskyné
naMoravé, sepsany |. L. Cervinkou na po&atku 20. stol. (Cervinka 1905). Soupis zaujima vy&et podzemnich objektt z Klobouk,
Zdanic, Archlebova, Nenkovic, Vrbic, Lostic, Ofechovicek, Tikovic, Ofechova, Zilosic, Lechovic, Borotic, Hradku, Lhanic,
Padochova, Syrovina, Stfibrnic, Krizanovic, Hostic, Nezamyslic, Urcic, Vrahovic, Kostelce, Namésté, Zastavky, Kokor, Tynce,
Slapanic, Habrovan, Nakla, Kufimi, Holasic, Sebetova, Rajhradu, Miroslavi, Nalougan, Zeletic, Zarosic a Dambofic.

v Olomouci, kteffje v 80. letech 19. stol. publikovali ve svém &asopise ,Casopis Vlasteneckého musejniho spolku v Olomouci*
(dale jen CVSMO). V povaledném obdobi na konci 40. let, se pokusil shrnout nové poznatky J. Skutil (1948; 1949), ktery tak
podal jeden z poslednich ucelenéjsich soupist lochll na Moravé. Bohuzel se mu v$ak jiz nepodafrilo, pro pred¢asné umrti,
zapocaté dilo dokongit. Josef Unger (1987; 1987a; 1993; obr. 2) Skutilovy poznatky doplnil o nové skutecnostia vyslovil
domnénku o souvislosti lochti na venkové se zaniklymi stredovékymi vesnicemi (déle jen ZSO).

Vyzkumy v sou¢asnosti

V roce 1993 probéhl pod vedenim J. Ungera vyzkum podzemnich chodeb v obci Liplvka u Blanska (Kos 1996). Loch zkoumali
také &lenové Speleoklubu Brno ZO CSS 6-12, ktefi objekt zmapovali a ¢asteéné prosondovali. Behem priizkumu liptiveckého
lochu byla nalezena keramika z prelomu 14. a 15. stol,, a tak dolozen jeho stiedovéky pdvod. (obr. 4:C)

V priibéhu nasledujicich let se vyskytly dalsi prilezitosti, hlavné na zachrannych archeologickych vyzkumech a nékteré z nich
vedly dokonce k unikatnim zjisténim. Tak napf. u Vojkovic (okr. Brno-venkov) se podafilo zaméstnanctim UAPP Brno
prozkoumat jedinecny systém podzemnich chodeb ze starsi doby bronzové (Kos 1995, obr. 5:D). Zde je nutné upozornit,
Ze tak staré lochové chodby se doposud nikdy nepodarilo na Moravé prozkoumat.
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Slozitéjsi systémy moravskych locht
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V ramci revize nékterych, jiz dfive znamych lokalit, byl prozkouman v roce 1999 domnély loch v Zelesicich u Brna. Vysledkem
bylo zjisténi, ze se jedna o starou stolu z 16. stol,, ktera byla nouzové vyuzivana ijako ukryt pro mistninémecké obyvatele obce
(srv. Bakesova 1885, 76; Cervinka 1905, 5).

V roce 2002 byl pfi stavbé dalnice Vyskov - Kroméfiz na katastru Tistina (okr. Prostéjov), prozkouman objekt tvoreny kruhovou
jamou, spojenou s povrchem tésnou chodbi¢kou. Svoji stavbou se podobal objektu z Vojkovic, byl ale bez nalezového
materialu. Vzhledem k charakteru zasypu jej véak bylo mozné klasifikovat jako objekt pravéky (Tistin 7, Balek a kol. 2003, 146).
Jiny, velice podobny podzemni objekt byl prozkouman zaméstnanci UAPP Brno v ModFicich (okr. Brno-venkov) v roce 2003,
kde se podarilo prozkoumat velkou zasobni jamu, ktera byla ve spojitosti s krat$i podzemni chodbic¢kou ukonéenou komtrkou.
Nepocetné nalezy keramiky a dispozice objektu v ramci prostoru sidlisté, by mohly svédcit pro neoliticky plvod (kultura

s moravskou malovanou keramikou).

Opravdové lochy, stredovéké a novoveke, se podarilo ¢aste¢né prozkoumat a zdokumentovat v Kfizanovicich u Slavkova
(okr. Vyskov) (Kos 2002a), ve Tvarozné (okr. Brno-venkov; obr. 6:B, D, E), Brné-Lisni, Syrovicich (okr. Brno-venkov)

a ve Strelicich u Brna. Pomérné vzacny doklad existence lochl v historickém jadru mésta Brna byl ucinén na Zelném trhu
v Brné, kde provadéla v roce 2002 vyzkum spole¢nost Archaia Brno. Podle nalezovych okolnosti (keramika a dalsi nalezy)
bylo mozné usoudit, Ze loch pochazel ze 13.-14. stol. (P. Kovacik - Ustni sdéleni). Dalsi nalezy, prevazné kopanych chodeb
ve sprasi, Ize na Uizemi Brna prisuzovat s nejvétsi pravdépodobnosti téZ stfredovékym lochdm.

Vysledkem studia téchto objektli na $irsim izemi je nastin typologie lochl, jejich aktualni soupis a relativni chronologie
s prihlédnutim na archeologické nalezy a technologické prvky podzemnich staveb (Kos 2002 b).

Nastin typologie lochiina Moravé

Typl pFima jednoducha chodba (Hrotovice-Msténice = loch 708; obr. 3:D)

Variantal/A chodba s vyklenky a vétracimi kanalky

Variantal/B  chodba s vyklenky, vétracimi kanalky a komorami, uspofadanymiv fadé za sebou
(Hrotovice-Msténice loch 1891; obr. 4:A)

Variantal/C chodba s vyklenky, vétracimi kanalky a bognimi komorami (Zdanice, Vrbas - Kfiz 1898)

Typll kruhova chodba se stfedovym pilifem (Hostice; obr. 3:A)
Variantall/A  kruhova chodba s vyklenky a vétracimi kanalky (Pfaffenschlag, obr. 5:B)
Variantall/B kruhova chodba s vyklenky, vétracimi kanalky a bo¢nimi komorami (Padochov, obr. 5:A)

Typlll pFima a kruhova chodba v riznych vzajemnych kombinacich
Variantalll/A kombinace kruhovych a primych chodeb se spojovacimi chodbami ¢i slozitymi kruhovymi
formacemi - labyrinty (Lhanice, obr. 4:B)
Variantalll/B propojeni vicero kombinovanych systémd lochovych chodeb v jediny systém lochu (Hradek, obr. 3:C)

Typ IV systémy chodeb s boénimi komorami, vyklenky a kamennymi nebo cihelnymi vyzdivkami.
Chodby maji néktere partie nevyzdény (Kurdéjov, obr. 4:D)

Problematika vchodi do lochu

Dulezitym poznatkem, ktery byl u¢inén na zakladé hlubsiho studia nékolika kompletnich typologickych variant lochd
na Moravé, v Rakousku a Némecku, je identifikace vchodovych ¢astilochl tzv. Bauhilfschacht (srv. Weichenberger 1987a).

Vichody do podzemnich objektd maji vicero podob. Pokud se nékdy jednalo o prosta sklepeni, budovana vétsinou pod usedlostmi,
meély obycejné lochy jednoduchy rampovity vchod, zpevnény obvykle kamennou plentou (napt. Msténice, Nekuda 1992,
obr. 3:D, 4:A). Plenta pinila funkci zpevnéni uméle vytvoreného vstupu do sklepeni, v misté, kde se pravdépodobné plivodné
nachazela ,pomocna stavebni $achta nebo ,pomocna stola“.

Ulocht utocistného charakteru se ponejvice budovaly vehody podobné vertikalnim studnovitym Sachticim (Bauhilfschacht).
V téchto pripadech se ziejmé jedna o ptivodni ,stavebni pomocnou* Sachtu, ktera byla takto prakticky vyuzita, nebo o umély
- ,skryty“ - vchod, jenz mél ve sténach vyhloubeny kapsy-stupadla (Weichenberger 1987a). V Miroslavi (okr. Znojmo)
prozkoumal roku 2004 Z. Cizmar (Cizmar - ustni sdéleni) zasypany loch, ktery mél $achtovity vchod se sttedovou kilovou
jamou na dné. Ta mohla svédcit o existencijakéhosi svislého tramce ¢i klady, jez mohla byt pripadné opatfena zaseky
(stupadly). Mohou se téz objevit i vyvrtané otvory pro zasunuti zavor. Nékdy se prostor plivodni stavebni Sachty ze statickych
divodi nevyuZival jako vstup, ale naopak se zasypal a peclivé zazdil kamenem nebo cihelnou plentou (napf. Fereilichtmuseum
Pelmberg, H. Rakousko; Weichenberger 1988).

Nagini k hloubenilochii

Béhem priizkumu lochd se na sténach chodeb miizeme setkat se stopami po kopacim nacini. Nejlépe je to patrné v losich,
zbudovanych ve sprasich, jilech, nebo sprasovych hlinach. Tak napf. v Syroviné (okr. Hodonin) byly na sténach lochu dobre
patrné stopy po motyce. Ve zdanickych losich byly zase na sténach chodeb patrné stopy po ostrém kovovém ryci.

Ve slapanickém lochu (okr. Brno-venkov) zase nebyly na sténach patrné zadné stopy (Koudelka in Kopecky - Ustohal 1999, 24-25).
Stopy po neurc¢itych Zeleznych nastrojich byly dale zjistény v losich v Medlové, Vrahovicich a Hradku (Skutil 1948, 27-28).
Ve slavkovskych losich byla udajné nalezena dievéna motyka a kamenné kladivo (Skutil 1948, 29). Z tizemi Rakouska
(Erdstall Kleinmollsberg, O. O.) pochazi originalni nalez kovového kopaciho kladiva se dvéma hroty o celkové délce 30 cm
(Weichenberger 1990, 112). Prakticky shodné analogie jsou uvadény i z jného rakouského lochu Erdstall GeiBberger v Bad Zell, 0.0
(Weichenberger 1988). Z naseho prostfedi je znam nalez zelezného ryce ze zasypaného stredoveékého lochu v Brné
na Zamecnické ul. (Svoboda 2001, obr. 120; P. Kovacik, spoleénost ARCHAIA Brno - Ustni sdéleni).
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Z obdobi novovéku zndme podzemni ukryty podobné stfedovékym lochlim z katastru Tvarozné (Kos - Kosova 1997, obr. 6:B, D, E)
a ze Syrovic na Brnénsku. Na sténach zdejsich chodeb, kopanych ve sprasi a datovanych do roku 1944-1945, jsou patrné
stopy po uzkém kovovém kopaci (krompaci), presto byl v jednom pripadé (Tvarozna) nalezen v podzemnim ukrytu cely hrotity
zelezny ryc.

Osvétlenilochu S potrebou snadnéjsiho pohybu v podzemi, at jiz se jednalo o prosté sklepy nebo o lochy defenzivniho charakteru, bylo
spojeno pouzivani pfenosného nebo stabilniho osvétleni. Primym dokladem umélého osvétleni podzemnich chodeb vsak
zUstavaji nalezy keramickych kahankd. Mezi nejdllezitéjsi nalezy patti objev kahanku in situ v o¢azeném vyklenku ve sténé
lochu v Syroviné, okr. Hodonin (Skutil 1948, 28). Dalsim nepiimym dikazem uziti téchto pomticek v losich je novéjsi nalez
dvou kahankd muslovitého tvaru z prelomu 14. a 15. stol. z Milovic na Breclavsku (Geisler 1982).

Zname i dlikazy o pouzivani otevieného ohné jako zdroje svétla a tepla v losich i ve vétsim meritku. V Celechovicich

na Prostéjovsku byly dokonce v osvétlovacich nikach vykrouzeny vzhlru k povrchu vétraci otvory - vzdusniky, stejné tomu
bylo i ve Lhanicich na Trebigsku (Capek 1885, 88, 134; Cervinka 1905; Skutil 1949, 14-15; obr. 4:B). V sousednim Rakousku
se témto zarizenim fika ,Vertikalbewetterungen* a v lidovém pojeti téz kourovody nebo ,koufoveé roury” (Macek 1997/1998).
Nékdy jsou z lochti uvadény i jakési kamenné pece (napt. Syrovin na Hodoninsku, Cervinka 1905, 7), &i velka oteviena
ohniété (napt. Hradek na Znojemsku, Karner 1903; obr. 3:C), z Nenkovic na Hodoninsku (Vrbas - Kfiz 1898; Cervinka 1905, 4;
Skutil 1949, 19-20) a Tikovic na Brnénsku (Slavik a kol. 1897, 313; Cervinka 1905, 5).

Na sténach lochovych chodeb byvaji bézné zahloubené niky pro instalaci kahank, které osvétlovaly lokalni useky
podzemi, nebo drobné hlubsi vyklenky, které slouzily také k zasunutilouce. O jejich funkci svedéi obvykle ocazené stropy.
Nékde jsou osvétlovaci vyklenky nahustény tésné vedle sebe (napf. loch v Liplvce, Kos 1996; 1998; obr. 4:C),

jinde jsou zase vzdaleny vice od sebe a mohou osvétlovat napf. kfizovatky spojovacich chodeb, nebo jejich odbocky
(Weichenberger 1987a,103). Pravidelné se vsak vyklenky objevuiji v komorach, kde jsou ¢asto doprovazeny vzdusniky,
vyvrtanymi ve stropni klenbé.

Systémy odvétravanilocha V souvislosti s pouzivanim ohné byla v losich zfizovana i prakticka vétraci zatizeni. Byly to predevsim vzdusniky,
vedouci rourovité az k povrchu, kde byly obvykle svedeny k zakladu nadzemni ¢asti budovy (Unger 1987, obr. 3,103),
nebo prodysné prikryty plochym kamenem (Nekuda 1975).

Ugelem vétrani podzemnich objektt bylo predevaim opatfeni dostateéného mnozstvi nezavadného vzduchu pro pracovniky,
ktefi pravé razi chodby, ptipadné pro dlouhodobéjsi pobyt ¢lovéka v podzemi. Systémy lochl jsou mnohdy budovany tak,
aby splnovaly kriteria pfirozeného vétrani. Prirozené vétrani mize probihat formou tzv. priniku (difuzi). Touto formou jsou
odvétravany jednoduché horizontalni systémy chodeb, které maji vchod pouze z jedné strany (srv. Stoces 1954, obr. 1147,907).
Vymeéna vzduchu tak probiha velice pomalu a je zavisla na rozpinavosti plynu. Slozitéjsi dila musi byt proto zfizovana tak,
aby nastal tzv. pribézny proud vzduchu. Toho docilime zaloZenim vétraci $achty, kterou zhotovime smérem vzhiiru aloch
tak propojime na druhém misté s povrchem (srv. StoGes 1954, obr. 1148, 28). Od tohoto okamziku se vzdusné proudy v podzemnim
objektu méni. Chodbou nyni proudi vzduch v zavislosti na venkovni teploté a tlaku.

V zimé, pokud je loch pomérné ¢asto navstévovan, proudi vzduch vétracimi S$achtami samovolné vzhiru k povrchu. V 1été
je tomu pravé naopak, coz je podminéno rozdilnou mérnou vahou sloupce teplého a studeného vzduchu. Na téchto
zakonech Ize zaloZit teorii 0 samoc¢inném odvétravani lochovych chodeb, které bylo podminéno dlouhodobym pobytem
Glovéka. Oteplovanim podzemniho ovzdusi viivem dychani a jinymi privodnimi Giniteli Glovéka se vyména vzduchu
urychlovala.

Problémy mohly nastat zejména v obdobich, kdy se teplota v podzemi priblizila teploté ovzdusi na povrchu. Zde vyvstava
otazka, zdali k urychleni odvétravani locht nemohly také slouzit velké vyklenky ve tvaru peci, které mély ve stropech
vyhloubeny samostatné vétraci Sachty-kominy. Podobné pipady jsou znamy z Lhanic (Capek 1885), NeleSovic a Ofechovidek
(Skutil 1948, 28). Néco na zplsob pece s otevienym ohnistém bylo déle zjisténo v Syroviné (Myklik), Tikovicich a v Hradku
(Skutil 1948, 29). K lepsimu odvétravani podzemnich prostor mohly téz prispivat soustavy osvétlovacich vyklenk (nik),
do kterych byvaly ukladany kahanky nebo louce, nebot ty ohfivaly vzduch také. Vétraci Sachty vytvarely tah vzduchu
jako v kominé.

Dalsi praktika byla zfejmé zalozena na spojeni vétraci Sachty s topenistém na povrchu (Stoces 1954, 931). Vétraci kanalky
(vzdusniky) tak mohly byt vyvedeny do topenisté pece, nebo do komina v usedlosti, pod kterou se loch plivodné nachazel.
Bylo tak zaroven zamezeno vniknuti destové vody do vétraci Sachty.

Zde nam opét nastava dalsi problém, tykajici se klasifikace rezimu odvétravani, které bylo umysiné ovlivnéno ohném
(Stoces 1954, 107). Pokud by tato metoda vétrani byla prokazana, miizeme zde sméle hovorit o tzv. umélém vétrani lochd.
Vstupni chodba nebo $achta by se za téchto podminek chovala jako vtazna jama (nasava vzduch z povrchu) a vétraci
Sachty by plnily funkci vydusnych jam (odvadi vzduch na povrch). Vtazna jama byva podle hornickych praktik obvykle
umisténa ve stiedu systému chodeb, je nejhlubsi a v nasem pripadé by se mohlo plvodné jednat o stavebni pomocnou
$achtu (Bauhilfsschacht), kterou se plivodné exploatovala téZzena hlina z lochu na povrch. Pokud se nachazi vtazna

i vydusna Sachta blizko sebe, hovorime o vétrani ustfednim nebo okruznim. V pfipadé, ze je vydusnych ¢asti vice,
coz ulochl zpravidla byva, hovotime o vétrani obvodovém (Stoces 1954, 909).

Loch tvoreny kombinacemi komor a chodeb, vhodné doplnény systémy vertikalnich vétracich Sachet, tak mohl byt bez

vétsich problém0 ¢lovékem dlouhodobé vyuzivan. Platilo to jak pro hospodarské ucely (lochy hospodarské povahy - sklepy),
tak ijako ukryty v dobach valeénych nepokojd (lochy defenzivni povahy).
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K moravskym lochum

Budovanilochu

Na Moraveé se vétsinou podafilo lochy prozkoumat jen ¢aste¢né, coz umoziuje pouze jejich teoretické zpracovani na zaklade
srovnani s jinymi ucelenéjsimi priklady. Vétsinou se jedna o soustavu komor a kom(irek, které jsou vzajemné propojeny
chodbami gotického tvaru. Zatim neni zadna Gista typicka forma téchto lochti znama, spise se ukazuje, Ze nadmérna spletitost

(okr. Znojmo obr. 3:C), které maji vytiibené rysy, svédgici o dlouhodobém stavebnim vyvoiji.

V nasem prostfedi se zatim nepodafilo objevit celkem jednoznacny priklad lochu vicepatrové konstrukce, jak je tomu zvykem
opét v zulové oblasti Bavorska (Treimer 1980; Schwarzfischer 1980; Weichenberger 1990). Nékteré pripady tomu do jisté miry
ale nasvédcuji (Holasice, Peskar 1975), takZe se zda, ze zde na Moraveé jesté nékde patrové lochy budou a je to dano pouze
soucasnym stavem prizkumu.

Nékteré bézné uzivané
terminologické prvky

V Rakousku a Bavorsku je priizkum lochti takika na dennim poradku (spolec¢nost Arbeitskreises flr Erdstallforschung
se sidlem v Rodingu), proto zde vznikla dosti svérazna a pomérné jednotna terminologie v ramci popisu jednotlivych ¢asti
podzemnich chodeb lochového typu (Schwarzfischer 1990; Macek 1997/1998; Skutil 1949). Nékteré z nich zde proto uvadim:

Bauhilfschacht - pomocna stavebni $achta, Sachta slouzici k transportu materialu
= Materialschacht

Bohrlécher - vyvrtané otvory pro zavoru

Combinierte Schlupfgange - kombinované podzemni tkryty

Einstieg - vstup

enge Schlupfréhre - uzky rourovity ukryt nebo prilez

Fuchskanal - kuloar, nizka a pomérné tzka spojovaci chodba

Gang - chodba

Kammer -komora

Kammerchen - komlrka

Luftloch, Kamin - vzdus$nik, vétraci kominek

Schlupfwinkel - kolma skry$/skluz

SchluBkammer - zavérecna komora

Tastluken - hmataci okénko (novéji ke vsazenilouce)

Tastnischen - hmataci vyklenek

Trockenmauer - zazdivka na sucho

Versturz -zaval

Vertikalbewetterungen - lidové kourovod (novéji vertikalni vétraci rourovod)

Wasserschacht - vodni $achta, vodni jama, podzemni studna

Wetterschleusen - vétrné stavidlo

Wettertiiren - vétrné dvefe

Tyto terminologické vyrazy, se v oblasti Rakouska a Némecka samoziejme bézné uzivaji. Potvrzuiji to publikace uvadgjici prvni
jednotné popisy tamnich locht (Weichenberger 1989; 1990). Jednotny terminologicky popis hraje velmi dilleZitou tlohu také
v ramci vyzkumu a ptipadného zpracovani téchto podzemnich objektl na Moravé. Zde plati prakticky shodné vyrazy

s architektonickymi:

granec - schodovity vystupek ve vchodu do lochu

hlavni chodba - chodba s vyklenky, ze které vybocuiji chodby s postrannimi sinémi

komora - sif kvadratického nebo ovalného tvaru; nékdy se mluvi pfimo o lochu

komiirka - mensi sii

kruhova forma chodby - chodba vytvarejici v plidorysu uzavieny kruh (zpravidla nepravidelny).

s centralnim pilifem Chodba obiha pilit, tvoreny okolni horninou ve tvaru kruhu (loch 1891, Nekuda 1992; obr. 4:A).
Cervinka tento typ kruhovych chodeb nazyval - zaskoky

kuloar - vedlejsi chodba, vedlejsi misto (komdrka) v Ustrani

lavice - sedatko nebo vyvysené misto tvorené okolni horninou

nika - vyklenek pro umisténi kahanku

poboc¢na chodba -mensi nebo vétsi chodba vyboduijici z hlavni chodby do postrannich sini

prazor - okrouhly a zna¢né tésny rourovity otvor spojujici obvykle komoru
s hlavni nebo bocni chodbou; jinak téz ,strilna*

pytlovity vchod - horizontalné nebo vertikalné situovana chodba s pytlovité rozsirenym plidorysem,
souvisi pravdépodobné se stavebni pomocnou stolou nebo pfip. i $achtou

rampovita chodba - obvykle vstupni klesajici chodba, nékdy i vyzdéna

sestupna Sachta - klesajici chodba (8ikma, kolma), nékdy je nahrazena studnou; viz vzestupna Sachta

sifon - prilez pod snizenym stropem ve tvaru tésného rourovitého kolena

ustupkovy vchod - vstupni portal chodby ¢lenény nékolikanasobnymi pravouhlymi ustupky a oblouny
(analog. napt. v Herout 1961, tab. Il/7,11/10)

vzdusnik - vétraci $achta, komin, priduch

vzestupna Sachta - stoupajici chodba (8ikma, kolma); viz sestupna Sachta

zaskok - viz kruhova forma chodby s centralnim pilirem

zavora - vodorovny tramec k vnitfnimu zajisténi dveri

zavorova kapsa - okrouhly nebo ¢tverhranny hluboky otvor ve sténé chodby pro zasunuti zavory
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Stavebni faze lochu a jejich
relativni éasové zarazeni

Na zakladé sirsiho studia jednotlivych znamych konstrukei loch(i a jejich datovani (archeologické a epigrafické nalezy)
jsem se pokusil o nastin jejich chronologického vyvoje v jednotlivych stavebnich fazich s prihlédnutim k uzemi Moravy:

Fazel vystavba vstupni rampovité Sije nebo stavebni $achty s jednoduchou sklepni chodbou vakovitého pldorysu;
nékdy jsou vstupni ¢asti chodeb obezdény kamenem (12. stol,, 12./13. stol.)

Fazell  budovani kruhovych forem chodeb, neboli zaskokd, se soustavou vétracich Sachet a osvétlovacich vyklenkd
(18.-14. stol)
Fazelll instalace zavorovych kapes a budovani sifonovitych rourovitych skluzd s novymi komorami ve sméru vzhiru;

vyskytnou se ojedinéle i nové kruhové formace chodeb (14.-15. stol.)

FazelV  propojovani systémd lll. stavebni faze pribéznou klikatou chodbou s mnoha osvétlovacimi vyklenky a vétracimi
Sachtami; budovani mnoha mensich komor; objevi se i stfilny (16.-17. stol.)

FazeV  prechodna faze k typickym podzemnim chodbam sklepniho typu; stény i klenby jsou dokonale vyzdény kamenem
nebo cihlami; misty jsou zachovany nevyzdéné ¢asti plvodniho lochu (17./18. stol.)

Relativni datovani nékterych
lochii na Moravé na srovnavacim
zakladé

a) Hostice |. Loch tvoreny jedinou smyc¢kou-zaskokem a zavalenou spojovaci (vstupni?) chodbou. Vystavba objektu mohla
probéhnout jednofazové (Il) v obdobi 13.-14. stol. (Koudelka 1900; Cervinka 1905; obr. 3:A).

b) Hostice Il. Slozitéjsi pddorysna dispozice lochovych chodeb se vstupni vertikaini $achtou a kruhovou formou zaskoku,
by mohla svédgit o min. 2 stavebnich fazich (Il, lll). Budovani objektu by tak mohlo ramcové spadat do pribéhu 13.-15. stol,,
neni zde véak vylougeno i mladsi vyuziti je&té v 16. nebo 17. stol. (Koudelka 1900; Cervinka 1905; obr. 3:B).

¢) Hradek. Velmi slozita plidorysna dispozice lochu, svédci o jeho diouhodobém vyvaii (I, lll, IV). Zalozeni lochu by mohlo nélezet
jiz do prelomu 12. a 13. stol. Dalsi jeho prebudovani nastalo zfejmé az ve stol. 15. a 16. (Karner 1903; Sok A Mikulov; Kloboucka
obecni kronika, sv. 1932-1941, 159-160; Skutil 1949; Kordiovsky 1997; obr. 3:C).

d) Hrotovice-Msténice |. Loch jednoduchého plidorysu s jedinou vétsi nepravidelnou komorou; vstupni rampovita Sije je
obezdéna kamenem. Objekt mél jednofazovy stavebni vyvoj (l) a je kladen do prelomu 12. a 13. stol. Nalezy keramiky
dokladaiji vyuziti lochu az do konce 13. stol. (Nekuda 1972, 33; 1976, 43; 1981, 135; 1982, 16; 1992, Abb. 13, auf S. 34;

Unger 1987; obr. 3:D).

e) Hrotovice-Msténice Il. Svym plidorysem podobny loch jako v piedchozim piipadé. Stavebni vyvoj probéhl teoreticky
ve dvou fazich (|, Il) v priibéhu 12.-13. stol. Nalezy keramiky (Nekuda 1972, 33; 1976, 43; 1981, 135; 1982, 16; 1992, Abb. 10,
auf S. 33; Unger 1987; obr. 4:A).

f) Kurdéjov. Vyvojové pokrocila pddorysna dispozice chodeb a zdénych sini a komor, naznacuije vicefazovy (Ill, IV, V) stavebni
vyvoj systému. Podle stavebnich prvkil se miize jednat o zalozenijiz ve 13. nebo 15. stol. Hlavni ¢asti chodeb Ize véak
na zakladé stavebnich ¢lank( a napist vrocit do prelomu 16. a 17. stol, eventuel. 18. stol. (Unger 1987;19874a, Abb. 1, auf S. 11;
obr. 4:B).

g) Lhanice. Jeden z méala pomérné rozsahlych lochovych systémt na Moravé, kde je vstupni Sachta zakomponovana
do souc¢asné studny. Vyvoj lochu probéhl ziejmé ve 2 stavebnich fazich (Il .. Loch byl budovan pravdépodobné v pribéhu
13-15. stol. (Capek 1885, 88, 134; Cervinka 1905; Skutil 1949, 14-15; obr. 4:B).

h) Liplivka. Fragment podzemniho systému chodeb a komor, objeveny propadem v sou¢asném sklepeni (plan 3). Loch bude
mit ve svém puidorysu ziejmé zahrnuty max. 2 stavebni faze. Hlavni obdobi jeho budovani ziejmé spada do prelomu 13. a 14. stol.
Na po¢. 15. stol. je loch vyuzit jako odpadni jimka. V chodbach u¢inén nalez keramiky (Kos 1996; 1996a; 1998; Kohoutek a kol.
2000, 79; obr. 4:C).

i) Padochov. Pidorysna dispozice lochu s protahlou smyc¢kou-zaskokem a nékolika bo¢nimi komorami. Loch ma
pravdépodobné 1az 2 stavebni faze (|, Il) v ramci 13. stol. (Capek 1895; Cervinka 1905, 6; obr. 5:A).

) Slavonice-Pfaffenschlag l. Loch s ¢lenitéjsi pddorysnou dispozici, budovany ziejmé ve 2 stavebnich fazich v pribéhu
13.-15. stol. (Nekuda 1970; 1972; 1975; 1992, Abb. 1, auf S. 26; Unger 1987, 100; obr. 5:B).

k) Slavonice-Pfaffenschlag Il. Loch s jednoduchym plidorysem, tvoreny zaskokovou smyckou, vznikal ziejmé ve 2 fazich.
Vybudovan byl pravdépodobné ve 13.-15. stol. (Nekuda 1970; 1972; 1975; 1992, Abb. 2, auf S. 27; Unger 1987, 100; obr. 5:C).

1) Vojkovice. Systém podzemnich chodeb se stavebnim vyvojem max. ve 2 fazich. Objekt byl vybudovan v pribéhu starsi
doby bronzové a datovan nalezy keramiky unétické kultury (Kos 1995; Stuchlik 2000). Je to nejstarsi doklad budovani
chodeb tzv. ,protolochového* charakteru na Moravé (Reinecke BAT; obr. 5:D).

Nalezy keramiky v loSich

Stejné jako v jinych pripadech znamena keramika, nalezena v losich, jeden z nejzakladnéjsich datovacich nalezt pro archeologii.
Jsou dokonce zaznamenany pripady, kdy byly v podzemnich chodbéch objeveny i celé nadoby. Z Nakla u Olomouce

je dokonce uvadén z roku 1873 nalez velké misy, ktera byla vypalena z tuhové hliny (Cervinka 1905, 9; Skutil 1949). Podle obsahu
tuhy v nadobé se dalo soudit na vrcholné stredovéky plvod (12.-13. stol.). Nadoby s poklickami byly udajné nalezeny v jiném
lochu v Tikovicich u Brna (Slavik a kol. 1897, 313; Cervinka 1905, 5), kde byly dle popisu umistény pohromadé v sini na jakémsi
vyvyseném misté (sprasoveé lavici). Stejnou situaci popisuije i L. BakeSova z Ofechovicek u Brna, kde bylo na obdobné vypadajicim
vyvy$eném misté uprostfed komory lochu rozmisténo velké mnozstvi nadob prikrytych poklickami. V nadobach byl nalezen
pouze popel (Bakedova 1885, 74-75; Cervinka 1905, 4). Skoda, ze nebyly provedeny potiebné odborné analyzy, nebot v tomto
pripadé by nalezy celych nadob svédcily pro ukladani potravinovych zasob.

V Muténicich na Hodoninsku byla zase kromé stfeptl objevena hlinéna malovana lahev (Skutil 1949, 17). Nalez by mohl teoreticky
souviset s hrngitskou produkci haban(i v 16.-17. stoleti na Moravé (Cernohorsky 1941; Pajer 1999).

Z lochu v Sobiilkach na Hodoninsku je zase zmifiovan nalez hlinénych dzband. Vaclav Capek popisuje taktéz nalez keramiky
zlochu ve Lhanicich na Trebigsku (Capek 1885, 88, 134; Cervinka 1905; Skutil 1949, 14-15). Capek odtud uvadi nalez fragmentu
poklicky s knoflikovym drzadlem, kterou fadi do stiredovékého obdobi. Ojedinélé nalezy rané novovékych keramickych stieptl
(tzv. ivangické zbozi z 18. stol.) pochazi téz z Padochova na Brnénsku (Capek 1895). V syrovinském lochu (okr. Hodonin)
byl nalezen, jak bylo jiz jednou uvedeno, cely keramicky kahan (Skutil 1948, 28).
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obr.7

Holasice (okr. Brno-venkov).
Propad na dvore domu €. p. 27
na ulici Vaclavska

(foto Kos).

Abb. 7

Holasice (Bezirk Brno-venkov).
Bodensenkung auf dem Hof

vom Haus Vaclavska Strasse N. 27
(Foto P. Kos).

Z novéjsich archeologickych vyzkumdi Ize uvést analogii moravskému prostredi z izemi Cech z mésta Nymburka. Zde byly objeveny
sklepy, které v roce 1634 slouzily i jako ukryty pro méstany, ktefi v nich i néjakou dobu tdajné bydleli (Kulhanek 1912, 441).

V jednom ze zadnich sklep( v Nymburce byl uéinén nalez dvou hrnku, zapusténych do podlahy sklepa. Nadoby byly usazeny
v duicich situovanych blizko sebe a jedna z nadob byla opatiena poklickou. Tvarem a zpracovanim hrnéiny byly nadoby
zarazeny do poloviny 16. stol. Podle interpretace autorti nalezu se pravdépodobné jedna o doklad staré slovanské povéry
z Polabi o hadu domovnikovi (hospodafickovi), ktery opatruje diim, v zimé piebyva ve sklepé a hospodyné ho krmi mlékem
(Sedlackova 1988, 111). V némeckych zemich byl v 1. pol. 16. stol. zachycen zase jiny zvyk - po narozeni ditéte se placenta
vlozila do hrnku a ten byl zakopan do podlahy sklepa (Alt 1996).

Napisy v losSich

Dalsi pomUickou, vyuzitelnou pro datovani lochd na Moravé, jsou epigrafické prameny. Napt. v Hradku (okr. Znojmo) byly nalezeny
napisy s letopocty z roku 1456 a 1562 (Kordiovsky 1997, 275). Znamy rakousky benediktin pater Lambert Karner dale uvadi
z Hradku napis z roku 1599 (Karner 1903).

Z téchto poznatk(l vyplyva, ze hradecké lochy mohly byt zalozeny az v pol. 15. stol., v misté starsich sklepli na zakladé
predchozich husitskych nepokojd, neni to vSak zcela jisté. V 16. stol. pak mohly byt chodby loch( upraveny mistnimi obyvateli
jako pripadna tocisté v dobach nadchazejicich bojd proti Turkim (Valka 1995, 12).

Z Bozic (okr. Znojmo) jsou L. Karnerem (Skutil 1948, 30) uvadény téz znacky a pocetné letopodty. Dalsi podobné ryté napisy
byly téz objeveny v Hrabéticich (okr. Znojmo), byly v§ak zahy zni¢eny (Skutil 1949, 6). | kdyZ nemame jejich plné znénik dispozici,
da se predpokladat v obou poslednich pripadech podobny vyvoj jako v Hradku.

Pravdépodobné o budovani lochu, jako ukrytu pfed hrozbou pruskych vojsk (sedmileta valka), by mohl svédcit napis
s letopocétem ,17-65% objeveny v Hrusovanech u Brna (Skutil 1949, 8) a napisy z 18. stol. v lochu v Bozicich na Znojemsku
(Karner 1903; Skutil 1949, 4;1948, 30).

V Kurdéjové na Breclavsku byl zase nalezen napis, udavajici letopocet 1760. Podzemni chodby v§ak mohly mit podstatné starsi
zalozZeni, nebot jiz roku 1605 byl podniknut vpad povstaleckych sedmihradskych Bockajovet na Moravu; zasazen byl také
Kurdéjov (Schwoy 1793; Unger 1987, 104; Valka 1995, 85). V roce 1623 probéhl opét nicivy utok na Kurdéjov. Tentokrate to byl
sedmihradsky knize Gabor Bethlen se svymi oddily Turk( a Tatar(i (Unger 1987,106). V roce 1663 probéhl do Kurdéjova dalsi
pustosivy tatarsko-turecky vpad, kdy se mistnilidé museli dokonce ukryt v opevnéném kostele (Bocek 1845; Unger 1987, 106).
Po této epizodé zfejmé neponechali obyvatelé Kurdéjova nic nahodé a zacali zdokonalovat nevyhovuijici systémy starsich
sklepti lochti pod obci - propajili starsi lochy do systému chodeb a vyzdili je cihlami.

V sousednim Dolnim Rakousku byly u¢inény pocetné epigrafické nalezy v nékolika losich v Réschitz (Bednarik 1999). Jednd se
o letopocty 1663, 1704, 1813, 1878, 1885, 1901, 1920 a 1940. Opét by tedy zdejsimu hlavnimu vyuZiti loch(l odpovidalo predevsim
obdobi tatarsko-tureckych vpadit, které smérovaly do prostoru jihovychodni Moravy a Dolniho Rakouska (Prochazka 1996, 99).
Formace chodeb v jednotlivych systémech se dosti blizi lochtim z Hradku na Moravé. Ohrozeni Rakouska bylo na misté,
nebot pres Moravu mél probéhnout obchvatem utok proti Vidni (Prochazka 1996, 97).
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Zavér

obr.8

Holasice (okr. Brno-venkov).
Prdlez do prvni komory lochu
(foto Kos).

Abb. 8

Holasice (Bezirk Brno-venkov).
Mannloch in die erste Kammer
des Erdstalles (Foto P. Kos).

Prispévek ¢erpa z diplomové prace (Kos 2002b), ktera vychazi celkem ze 126 lokalit s pozitivnimi nlezy lochd, pripadné
sjejich stru¢nou zminkou o vyskytu na katastru obci a mést. Uvedeny pocet lochti na Moravé nebude jisté odpovidat skuteénému
stavu, nebot poznani kraci neustale kupfedu. Vyjimkou, a to dokonce i v evropském méfitku, jsou posledni poznatky z vyzkumu
ZS0 Msténice u Hrotovic, kde se podafilo V. Nekudovi odkryt cely padorys stiedovéké vesnice i se souvisejicimi systémy
podzemnich chodeb lochového typu (Nekuda 1992; Nekuda 2000). Vladimir Nekuda soudi na pomérné zna¢ném stafi loch,
Ze jejich budovani mélo byt zapocato snadjiz v 9. stol. Charakterem se ale msténické lochy blizi spise typdm, budovanym na
prelomu 12. a2 13. stol.

Opravnéné Ize tedy upozornit na skutecnost, ze velké rezervy jsou jesté skryty v oblasti archeologického vyzkumu ZSO.

Na pozlistatky locht v mistech ZSO upozornili drive J. Skutil, Z. Méfinsky, V. Nekuda a J. Unger (Skutil 1948, 1949; Méfinsky
1977; Nekuda 1972; Unger 1987). Tak napt. na Drahanské vrchoving, kde provadél diouha léta povrchovy priizkum E. Cerny
(1992), se podatilo v mnoha pfipadech zaznamenat i propady do sklepeni. Kromé zdénych sklepli (rotundovitého typu, atd.),
které byvaly sou¢asti usedlosti, napt. rychty (Cerny 1992, 25-26), nachazime v blizkosti jednotlivych usedlosti nebo mezi nimi,
pomeérné hiubokeé trychtyrovité propadliny. Mlze se jednat o zdéné sklepeni, ale neni téZ vylou¢eno, Ze jsou to propadené
lochy. Z oblasti Vyskovska a Blanenska se jedna o ZSO Hradek (Cerny 1992, 17), Ovéinec (Cerny 1992, 18-19), Vilémov
(Cerny 1992, 25-26), Valkounov (Cerny 1992, 62), Bezdésice (Cerny 1992, 65-66), Polom (Cerny 1992, 70-71), Lhota u Breziny
(Cerny 1992, 72-73), Holikov (Cerny 1992, 86), Lhota u Vazan (Cerny 1992, 99), ZSO Stryelech (Cerny 1992,102) a jisté se

v budoucnu najdoui dalsi. Vzdy zavisi zejména na geologickém podlozi, které muselo byt pro tuto ¢innost vhodné (hliny, jily, skala).

Dale se ukazuie, ze chodby hloubené v prosté plidé, maji své koreny jiz v samotném pravéku. Primym dokladem jsou prehistorické
objekty z Vojkovic u Brna, (Kos 1995; Stuchlik 2000) a z Tistina na Prostéjovsku (Bélek a kol. 2003). Nalezy pravékych objektd
tzv. protolochového charakteru jsou naprostym prilomem v sou¢asném badani, nebot se dosud pravéky ptvod téchto chodeb
striktné odmital (Cervinka 1905, 10-11; Cernohorsky 1941, 248), ptipadné se o vétsim nez stiedovékém stafi neuvazovalo
(Unger 1987,106).

| kdyz méla naprosta vétsina moravskych lochti zlaty vék svého budovani ve stredovékém a v rané novovékém obdobi,
vyskytnou se nékteré vzacné pripady jesté v pozdnim novovéku. Tyto objekty jsou ve valné vétsiné pripadu civiniho a vojenského
utocistného charakteru a lochlim se z funkéniho hlediska naprosto podobaji. Vznikaly nejéastéji v obdobi 2. svétoveé valky,

v souvislosti s obrannym postavenim vojsk, nebo v souvislosti s ohrozenim obyvatel obci, nachazejicich se v bezprostredni
blizkosti vale¢né fronty. Jejich datovani je zalozeno vétsinou na vyskytu vojenskych okopt, zemnic a na rytych napisech,
které se v souvislosti s nimi bézné vyskytuii.
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obr.9

Holasice (okr. Brno-venkov).

Prizkum téZce pristupnych partiilochu
(foto Kos).

Abb. 9

Holasice (Bezirk Brno-venkov).
Untersuchung von schwer
zugénglichen Teilen des Erdstalles
(Foto P. Kos).

Z lokalniho prizkumu nékterych oblastije ziejmé, Zze podobna novoveéka podzemni refugia, se jesté dnes nachazeji
na mnoha mistech Moravy (na Brnénsku napr. LiSen, Obrany, Tvarozna, Stelice, Syrovice atd.). To je vSak jiz problematika
novodobé a vojenskeé historie.

Podle celkového znazornéni hustoty lochl na Moravé vyplyva skutecnost, Ze jejich nejstarsi vyskyt je skute¢né zavisly
na urodnych oblastech, osidlenych jiz od raného stfedoveéku. Jedna se predevsim o vyrazné koncentrace s katastry
na Znojemsku, Kyjovsku, Brnénsku a Olomoucku.

Datace samotnych lochd je dnes, diky zachranné ¢innosti nékterych archeologickych pracovist, podstatné na vyssi
urovni. Castecné se jiz rysuje vyrazny horizont ve 13. stol, ktery souvisi s vnéjsi kolonizaci éeskych zemi némeckym
obyvatelstvem (Nekuda 1961). Ten je pfimo svazan s misty ZSO. Podle dal$ich poznatk, zejména epigrafickych napist
IIl. typu, které zname zlomkovité ze Znojemska (Hradek; obr. 3:C) a Tiebi¢ska (Lhanice; obr. 4:B). Jiné starsi pripady
(Msténice, Nekuda 2000; obr. 3:D, 4:A) dokladaji spiSe hospodarskeé vyuziti (sklepy, lochy |. typu). Historicky mladsilochy,
coz je nazorné napr. v Hradku, jsou opravdove ukryty dtocistného charakteru. Stejné tak je defenzivni povahy nedavno
objeveny loch v Holasicich u Brna (Kos 2003; obr. 7-10, 6:A). Do mladsiho obdobi (17.-18. stol.) Ize téz klast systémy
zdénych chodeb, vyskytujicich se ve spojitosti s opevnénymi kostely napf. v Kurdéjové (okr. Breclav; obr. 4:D),
Velké Bitesi (okr. Zdar n. Sazavou) (Zavadil - Tiray 1900, 51), kostel v Nosislavi (okr. Bfeclav) a v Zajedi (okr. Breclav)
(Unger 1987).

V posledni dobé se zacinaji mnozit nalezy chodeb lochového typui v aredlu historickych jader mést. Z hlediska jejich
vyznamu napf. pro vyvoj méstské zastavby Brna je zajimava koncentrace lochll v severozapadni ¢asti méstského jadra

v okoli Dominikanského nameésti (ul. Panenska, ul. Zamecnicka; Votinsky - Kovacik 2001, obr. 3,92). Zajimavy je téz nalez
zasypaného lochu na Zelném trhu. Dalsi podzemni chodba byla zaznamenana béhem priizkumu jimek v Brné pobliz

ul. Panenskeé (Merta a kol. 2000, obr. 7, 45-46). Zde Ize pro zajimavost uvést, Ze chodba vybihajici ze dna jimky ze 14. stol,,
smérovala k dosud stojici méstské hradbé, zalozené na konci 13. stol, ktera byla od jimky vzdalena pouhych 3,2 m (Merta
akol. 2000, 46). Zde Ize predpokladat, ze se mohlo jednat o pfimy doklad tzv. ,Bauhilfsschacht* nebo ,Materialschacht’,
ktera byla druhotné vyuzita jako odpadni jimka po zaniku lochu.

Z brnénskych nalezl je ziejmé, ze budovani rané novovékych skleptl predchazely v Brné stredovékeé lochy.

Ze zachrannych vyzkum( spole¢nosti Archaia Brno vime, Ze vétsina loch(l zde zanikla nékdy na prelomu 14. a 15. stol.
(D.Merta, P. Kovacik - Ustni sdéleni). V prdbéhu 15. stol. je vétsina brnénskych locht prebudovana a propojena do systémi
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obr. 10

Holasice (okr. Brno-venkov).
Tésna pristupova chodbicka

se zavorovou kapsou (foto Kos).

Abb. 10

Holasice (Bezirk Brno-venkov).

Enger Zutrittgang mit der Rigeltasche
(Foto P. Kos).

zdénych sklept, coz vrcholi v obdobi renesance a baroka. Tato sklepeni si sice vice ¢i méné udrzuiji svoji pdvodni podobu
a usporadani, avéak vzajemnym propojovanim a zvétSovanim skladovacich prostor se posléze jejich plivodni raz razantné
méni (srv. Svoboda 2001, Kos 2002). Podobny vyvoj méstského sklepeni jako v Brné Ize pravdépodobné ocekavat

i ve Slavonicich (okr. Jindfichdv Hradec), kde se téz hovoti o losich (srv. Stavebni hut Slavonice 2000). Rozdil od Brna je pouze
v tom, Ze slavonické chodby jsou vyhloubeny v rule, podobné jako v nedaleké ZSO Pfaffenschlag (Nekuda 1975, 90-91).

Neustale diskutovana problematika vyskytu lochl v souvislosti s moravskymi kiténci neni tak jednoznac¢né v jejich prospéch,
jak se ptivodné piedpokladalo (Cernohorsky 1941). Plati to hlavné z hlediska absence rané novovékych loch v oblastech,
kde praveé kiténci dlouhodobé sidlili. Zde je ovéem nutno dodat, Ze podrobnéjsi datace loch(l z aktualnich oblasti na Moravé

i v blizkém pihranici neni dosud vyresena, takZe dana otazka zlistava i nadale oteviena pro dalsi metody systematického badani.

Ukazuije se, Ze lochy jsou s izemim Moravy nedilné spjaty jiz od vrcholného stiedovéku, ojedinélé pripady predchidct téchto
zahadnych objektd se tu ale mohou vyskytnout jiz od mladsi doby kamenné (Modfice) a starsi doby bronzové (Vojkovice,
Tistin?). Starsi doklady podzemnich objektt jsou obecné shledavany s tézbou surovin, potfebnych k vyrobé kamennych
artefakt(i uz od doby kamenné (Stipana a brousena industrie, Vencl 1992; srv. Cilek 1992; 1995; srv. Bouzek a kol. 1982, 68).

Podle nejnovéjsich poznatk plnily stfedovékeé lochy funkei skladovaci a Utocistnou (Kos 2002b); podle V. Nekudy mohly
téz slouzit jako zimni obydli (Nekuda 2000, 92).

Zkratky uzivané v textu

AH Archeologia historica

Cs.kras Ceskoslovensky kras

CVSMO Casopis Vlasteneckého musejniho spolku v Olomouci
PV Prehled vyzkumd

UAPP  Ustav archeologické pamatkové péée Brno

VVM Vlastivédny véstnik moravsky
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Resumé Der vorliegende Beitrag geht von der Diplomarbeit heraus (Kos 2002b), die insgesamt 126 Fundstellen mit positiven
Lochfunden bearbeitet und die Erwéhnungen deren Vorkommens auf dem Kataster der Gemeinden und Stadten
zusammenfaBt. Die angefiihrte Zahl von Lochern in Mahren wird sicherlich dem Tatbestand nicht vollig entsprechen,
denn diesbezlgliche Erkenntnisse werden immer erweitert. Eine Ausnahme - und zwar im europdischen MaBstab - bilden
die jingsten Erkenntnisse aus der Grabung der mittelalterlichen Ortswiistung Msténice bei Hrotovice, wo es V. Nekuda gelang,
den Grundri des ganzen mittelalterlichen Dorfes mit zusammenhangenden Systemen unterirdischer Gange des Lochtyps
freizulegen (Nekuda 1992; Nekuda 2000). Laut Vladimir Nekuda sind die Lécher eines relativ groBen Alters, inr Aufbau soll
Anfang des 9. Jahrhunderts aufgenommen worden sein. Der Charakter der Msténicer Lécher entspricht jedoch eher
den Typen aus der Wende des 12. und 13. Jahrhunderts.

Mit Recht ist also darauf hinzuweisen, daB in der archéologischen Erforschung mittelalterlicher Ortswiistungen groBe
Liicken bestehen. Auf Uberreste von Léchern auf dem Territorium der mittelalterlichen Ortswiistungen machten schon
friiher J. Skutil, Z. Méfinsky, V. Nekuda und J. Unger aufmerksam (Skutil 1948, 1949; Méfinsky 1977; Nekuda 1972; Unger 1987).
ZB.in den Drahany-Hohen, wo E. Cerny jahrelange Oberflachenforschungen durchfiihrte (1992), wurden in manchen Fallen
Durchfalle in Kellerraume verzeichnet. Neben gemauerten Kellern (vom Rotundentyp usw.), die Bestandteil der Anwesen,
zB. des Gemeindehauses bildeten (Cerny 1992, 25-26), findet man in der Nahe einzelner Anwesen oder dazwischen relativ
tiefe, trichterférmige Versenkungen. Es kann sich um gemauerte Keller handeln, aber es ist nicht ausgeschlossen, daB

es um eingesttirzte Lécher geht. In der Region von Vyskov und Blansko kommen sie in Ortswiistungen Hradek (Cerny 1992,17),
Ovginec (Cerny 1992, 18-19), Vilémov (Cerny 1992, 25-26), Valkounov (Cerny 1992, 62), Bezdégice (Cerny 1992, 65-66),
Polom (Cerny 1992, 70-71), Lhota u Breziny (Cerny 1992, 72-73), Holikov (Cerny 1992, 86), Lhota u Vazan (Cerny 1992, 99),
Stryelech (Cerny 1992, 102) vor und sicherlich werden in der Zukunft noch weitere entdeckt werden. lhr Vorkommen hangt
immer von der geologischen Sohle ab, die fir ihre Errichtung glinstig sein muBte (Lehme, Téne, Felsen).

Weiter zeigt sich, daB die im Boden abgeteuften Gange bereits in der Urzeit tiblich waren. Einen direkten Beleg stellen
prehistorische Objekte aus Vojkovice bei Brno (Kos 1995; Stuchlik 2000) sowie aus Tistin bei Prostéjov dar (Balek et al. 2003).
Funde urzeitlicher Objekte des sog. Protoloch-Charakters stellen einen absoluten Durchbruch in heutigen Forschungen dar,
denn bisher wurde die urzeitliche Herkunft dieser Génge strikt abgelehnt (Cervinka 1905, 10-11; Cernohorsky 1951, 248),
eventuell wurde kein hoheres Alter als das mittelalterliche erwogen (Unger 1987, 106).

Obwohl die meisten mahrischen Ldcher im Mittelalter und in der friihen Neuzeit errichtet wurden, doch sind seltene Félle noch
in der spaten Neuzeit zu beobachten. Diese Objekte weisen meistens den Charakter von Zivil- oder Militarzufluchtsorten
auf und von der Funktion her erinnern sie stark an Locher. Sie entstanden tberwiegend zur Zeit des 2. Weltkrieges
an den Abwehrpositionen des Heeres oder im Zusammenhang mit der Bedrohung der Einwohner der in unmittelbarer
Nahe des Kriegsfronts befindlichen Gemeinden. lhre Datierung wird meistens von dem Vorkommen der Militarschanzen,
der Wohngruben und geritzter Inschriften, die darin geléufig vorkommen, abgeleitet.

Aus der lokalen Untersuchung einiger Gegenden geht hervor, daB dhnliche unterirdische Refugien heute noch mancherorts
in Mé&hren vorkommen (in der Briinner Gegend z.B. LiSen, Obrany, Tvarozng, Stielice, Syrovice usw.). Das ist jedoch schon
ein Thema der neuzeitlichen und Militdrgeschichte.

Aus der Gesamtdarstellung des Vorkommens von Léchern in Mahren ergibt sich, daB ihr &ltestes Vorkommen tatséchtlich
in urbaren Regionen schon in das Frilhmittelalter féllt. Es handelt sich vor allem um ausgepréagte Konzentrationen auf den
Katastern von Znojmo, Kyjov, Brno und Olomouc. Die Datierung der Locher selbst ist heute dank den Rettungsgrabungen
auf einem wesentlich hoheren Niveau. Teilweise zeichnet sich schon ein deutlicher Horizont im 13. Jahrhundert,

der mit der Kolonisierung tschechischer Lander durch die deutsche Bevélkerung zusammenhéngt (Nekuda 1961). Er ist direkt
mit mittelalterlichen Ortswiistungen verkniipft. Anhand weiterer Erkenntnisse, besonders epigraphischer Inschriften auf
den Wéanden der Géange, kann ein weiterer Horizont im 15.-16. Jahrhundert ausgesondert werden. Hierher sind wahrscheinlich
die fortgeschrittensten Lochformen des lll. Typs zu reihen, die fragmentarisch aus der Gegend von Znojmo (Hradek)
und Trebi¢ (Lhanice) bekannt sind. In anderen alteren Fallen (Msténice, Nekuda 2000) wurden diese Rdume eher

zu Wirtschaftszwecken genutzt (Keller, Locher des |. Typs). Historisch jlingere Locher, z.B. in Hradek, sind tatsachliche
Verstecke von Zufluchtscharakter. Die Abwehrfunktion hatte auch das unlangst entdeckte Loch in Holasice u Brna (Kos 2003).
In die jingere Periode (17-18. Jahrhundert) gehdren auch Systeme gemauerter Gange, die im Zusammenhang mit befestigten
Kirchen vorkommen, zB.in Kurd&jovice (Bez. Breclav), Velka Bites (Bez. Zdar n. Sazavou) (Zavadil - Tiray 1900, 51), die Kirchen
in Nosislav und Zajeci (beide Bez. Breclav) (Unger 1987).

In der letzten Zeit vermehren sich Funde von Géngen des Lochtyps auch im Areal der historischen Stadtkerne. Aus dem
Gesichtspunkt ihrer Bedeutung z.B. fir die Entwicklung der Statdbebauung Briinns ist die Konzentration von Léchern

im Nordwestteil des Stadtkerns in der Umgebung des Dominikanerplatzes (Panenské-, Zamec¢nicka-StraBe; Votinsky - Kovacik 2001,
Abb. 3, 92) interessant. Bemerkenswert ist auch der Fund eines verschittenen Lochs auf dem Krautmarkt. Ein weiterer
unterirdischer Gang wurde wahrend der Erforschung der Abfallgruben in Brno in der Néhe der Panenska-StraBe verzeichnet
(Merta et al. 2000, Abb. 7, 45-46). Interessehalber kann angeflihrt werden, daB der Gang, der aus dem Boden der Abfallgrube
aus dem 14. Jahrhundert fiihrt, sich zur bisher bestehenden Stadtmauer richtete, die Ende des 13. Jahrhunderts erbaut worden
und von der Abfallgrube bloBe 3,2 m entfernt war (Merta et al. 2000, 46). Hier ist anzunehmen, daB es sich um einen direkten
Beleg des sog. ,Bauhilfsschafts" oder ,Materialschachts" geht, der sekundar nach dem Lochuntergang als Abfallgrube
genutzt wurde.

Von den Briinner Funden geht hervor, da dem Aufbau friihneuzeitlicher Keller in Briinn mittelalterliche Locher vorangingen.

Dank den Rettungsgrabungen der Gesellschaft Archaia Brno weil man, daB die meisten Locher hier an der Wende des
14.und 15. Jahrhundert zugrunde gingen (D. Merta, P. Kovac¢ik - mindliche Mitteilung). Im Verlauf des 15. Jahrhunderts wurden
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die meisten Briinner Locher umgestaltet und in ein System gemauerter Keller verbunden, dessen Aufbau in der Periode
der Renaissance und des Barocks seinen Héhepunkt findet. Diese Keller behalten zwar mehr oder weniger ihr urspriingliches
Aussehen und Anordnung, aber durch ihre gegenseitige Verkniipfung und die VergroBerung der Lagerraume wird spater
ihr urspriinglicher Charakter wesentlich verandert (vgl. Svoboda 2001; kos 2002). Eine &hnliche Entwicklung der Stadtkeller
ist auch in Slavonice (Bez. Jindfichliv Hradec) zu erwarten, wo auch tiber Locher die Rede ist (vgl. Bauhttte Slavonice 2000).
Zum Unterschied von Briinn sind die Slavonicer Gange im Gneis abgeteuft, &hnlich wie in der unweiten mittelalterlichen
Ortswiustung Pfaffenschlag (Nekuda 1975, 90-91).

Die stets diskutierte Problematik des Vorkommens der Lécher im Zusammenhang mit méhrischen Wiedertaufern wird nicht
eindeutig bestétigt, zum Unterschied von friiheren Ansichten (Cernohorsky 1941). Vor allem deshalb, daB in den Gegenden,
die die Wiedertaufer langfristig bewohnten, frilhneuzeitliche Locher nicht vorkommen. Hier ist jedoch zu ergénzen, daB eine
detailliertere Datierung der Lécher in den betreffenden Regionen Mahrens und den anliegenden Grenzgebieten bisher nicht
erfolgte, so daB die gestellte Frage weiterhin flir weitere Methoden systematischer Forschung offen bleibt.

Es zeigt sich, daB die Locher mit dem Gebiet Mahrens untrennbar seit dem Hochmittelalter vekniipft sind, vereinzelte Falle

der Vorgénger dieser mysteriésen Objekte kdnnen aber bereits seit der Jungsteinzeit (Modfice) und Altbronzezeit (Vojkovice,
Tistin?) vorkommen. Altere Belege unterirdischer Objekte treten allgemein im Zusammenhang mit dem Abbau von Rohstoffen,
die zur Herstellung von Steinartefakten notwendig waren, seit der Steinzeit auf (gespaltene und geschliffene Industrie, Vencl
1992; vgl. Cilek 1992; 1995; vgl. Bouzek et al. 1982, 68).

Nach den jingsten Erkenntnissen erfillten mittelalterliche Locher die Funktion der Lagerrdume und der Zufluchtsorte
(Kos 2002b); laut V. Nekuda kodnnen sie auch als Winterbehausungen gedient haben (Nekuda 2000, 92).
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