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Vyzkum historického jadra mésta ma sva specifika - vyzkum v Zijicim méstském
organismu a usporadani terénnich jednotek principem tellové stratigrafie, ktera
ho odli$uji od jinych typt archeologickych vyzkum( a vyrazné determinuiji jeho

strategii a moznosti.

1. Koncepce

tabulka 1:

Pocet zachrannych archeologickych
vyzkumu v historickém jadru Prahy

v jednotlivych letech. Tabulka vychazi
z prehledd vyzkumd s pozitivnimi
archeologickymi nalezy publikovanych
ve viceméné pravidelnych intervalech
v ,Kronice"Prazského sborniku
historického. Teprve od roku cca 1980
se uvedeni kaZzdého pozitivniho
vyzkumu v PSH a vazba na rok exkavace
stavalo samozrejmosti.

Oba aspekty - vyzkum v zijicim méstském organismu a vyzkum v tellovych stratigrafiich, zasadnim dilem ovliviiuji koncepci
archeologického vyzkumu, nebot z volby mezi zachrannym archeologickym vyzkumem pfi stavebni ¢innosti a systematickym
vyzkumem neohrozenych lokalit je archeologicky vyzkum historického jadra Prahy jednoznacéné redukovan na vyzkum zachranny.
Skutec¢nost, ze koncepce systematického vyzkumu neohrozenych lokalit neni v jadru Prahy aplikovana, je dana snahou chranit
neohrozené terény a uchovat je pro pristi badani. Tento postoj koresponduje s provoznimi diivody Zivota mésta, finanéni naroénosti
vyzkumu zatézuijici statni rozpocet a zejména vysokym poc¢tem zachrannych akci vyvolanych stavbou, ktery zcela vycerpava
kapacity odbornych pracovist tc¢astnicich se vyzkumu historického jadra Prahy. Prudky nar(st zachrannych archeologickych
vyzkum( v historickém jadru Prahy po roce 1991 dokumentuje

celkem ostatni poéet vyzkumu
rok pocet let vyzkumu NPU-P instituce na rok
1971 1 8 3 5 8,0
1972 1 10 3 7 10,0
1973 1 7 4 3 7,0
1974, 1975 2 7 2 5 3,5
1976, 1977 2 12 9 3 6,0
1978 1 16 10 6 16,0
1979-1981 3 28 16 12 9,0
1982-1986 5 33 24 9 6,6
1987 1 17 12 5 17,0
1988, 1989 2 30 24 6 15,0
1990, 1991 2 29 25 4 14,5
1992-1994 3 118 70 48 39,3
1995, 1996 2 86 61 25 43,0
1997, 1998 2 76 44 32 38,0
1999, 2000 2 78 63 15 39,0

Absence moznosti realizovat v historickém jadru Prahy vyzkum systematicky vedla k vyzdvizeni vyznamu zachrannych vyzkum,
jejichz ukolem je nahradit svou vypovidaci hodnotou klasicky systematicky vyzkum vedeny s cilem zodpovédét predem formulované
otazky. Proto jsou na vypovédni hodnotu zachrannych vyzkumt kladeny naroky srovnatelné s vyzkumem systematickym.

Lze Fici, ze naroky jsou jesté vyssi. Vyzkum nema odpovédét jen na nynéjsi konkrétni otazku, ale vzhledem k rychlému ubytku
archeologickych terénl ma byt veden tak, aby byl schopen zodpovédét i otazky, které teprve vyvstanou. Je snahou, aby se
zachranny vyzkum liil od klasického systematického vyzkumu vedle zplisobu financovani jen zptisobem uréeni mista odkryvu,
které u zachranného vyzkumu uréuje stavebnik s projektantem, zatimco u systematického je uréi archeolog podle otazky, na niz
ma odkryv odpovédét. Ve vztahu mezi koncepci archeologického vyzkumu a mirou jeho pozadované vypovidaci hodnoty doslo
v Praze k posunu pojmu ,systematicky vyzkum* a odklonu od jeho spojeni s neohrozenou lokalitou a fe$enim jasné formulované
konkrétni otazky. Lze konstatovat, Ze v Praze probiha prostfednictvim zachrannych vyzkumd systematicky vyzkum jejiho
historického jadra jako jediné lokality.

Protoze v Praze vyzkum neohrozenych lokalit neprobiha, jsou dal$i soudy o strategii archeologického vyzkumu v historickém
jadru Prahy podlozeny vyluéné zkusenostmi z realizace vyzkumu zachrannych.

2.Determinanty

schema A

vychozi determinanty pro volbu

Okolnosti vyrazné ovliviujici strategii vyzkumu v historickém jadru Prahy uréuje jednak stavebnik (tj. determinanty z hlediska

vnéjsi druh stavebniho zasahu
legislativni vazby
finan¢ni, Casové a personalni zabezpeceni vyzkumu

oborové geomorfologicka rekonstrukce lokality
stav zachovani terént lokality - mapy MADB + MSAT
stav poznani - mapa MADB
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2.1. Determinanty vnéjsi

Stavebnik ma v organizaci archeologického vyzkumu Prahy mimofadnou tlohu, nebot jeho podil se projevuje:

a) ur¢enim mista, druhu a rozsahu b) volbou zplsobu, jakym se protne ¢) mirou ochoty respektovat Gasové
planovaného stavebniho zasahu stavebnikdv zamér s ochranou a finanéni mantinely pro provedeni
archeologické pamatky vyzkumu.

Druh zemniho stavebniho zasahu, jehoz dlsledkem je vyvolani zachranného archeologického vyzkumu, je v sou¢asnosti oproti
pocatkim 80. let (Hrdlicka 1983, 613) pro vystavbu v jadru Prahy kategorie natolik Siroka, Ze je lep$iji vyjadrit schématem B.
Zpravidla je pti jedné stavebni akci kombinovano vice druht stavebnich zasah(. Stalo se pravidlem, ze ¢im je stavebni akce vétsi,
tim je v doprovodné technické zpravé a predkladaném projektu mensi specifikace zemnich zasahtl. Napf. pti vyméné povrchu
dvora ¢i podlahy je jen zfidka zminén plosny vykop pro jeji konstrukci, ¢asto pfi vyméné podlah v suterénu neni v projektu uvedeno
vedeni vzduchotechniky. VV poslednich letech se velky podil vyzkum( udal pfi realizaci liniovych staveb. Na Mal¢ Strané je kladen
diraz na porizovani dokumentace jejich podéinych stén na souvislych profilech, a to jak pti hloubeni shora, kde je to obvyklé
(vyzkumy Malostranské namésti, Josefska, Mostecka), tak v razenych stolach (z publikovanych vyzkum( Valdstejnské namésti,
Trzisté 259, Valdstejnska 154).

schema B
zasahy plosné
bodové
liniove
plosné hloubeni novych podzemnich sklepy, garaze
prostor trafostanice (8 x 6 m)
velké Sachty kolektort (10x 6 m)
Upravy povrch( + zalozeni namesti, ulice (az —1,2 m)
konstrukce pro né podlahy sklepd, prizemi, dvort
(=0,4az—-0,6m)

_bodove  hloubenimalych podzemnich prostor  kabelové komory (4 x 2 m)

liniové

ifické vy vytahové Sachty
jamy pro stromy, pro kotle, apod.
mensi vstupni Sachty pro razené Stoly studny

mensich rozmér( (3 x 3 m)
opravy inzenyrskych siti
statické sondy

jadrové vrty

inzenyrske sité hloubené shora ulice

schemaK

dvory
sklepy

iazeneﬁ_ojy—‘ kolektory (présvit 3 x 3 m)
kanaliza¢ni pripojky (1,5 X 1m)

podezdivani pri revitalizaci sklepl

Z hlediska legislativy nejsou v§echny druhy zemnich stavebnich zasahl podchytitelné stejnou mérou. Zatimco o vétsiné akci

se odborna pracovisté dozvi pfi vyfizovani zadosti o stavebni povoleni, v némz je stavebnikovi nutnost pripustit zachranny
archeologicky vyzkum nafizena, v historickém jadru Prahy jsou i druhy stavebnich zasah, které se takto doplnované evidenci
vymykaji. Uplatnit zakony 20/87 Sb. a 242/92 Sh. ve znéni pozdéjsich novelina tyto akce je sice mozné, ale dle mych zkusenosti
pouze v teoretické roviné. Rozhoduiici roli pfi objeveni téchto akci a pfi nasledné snaze prosadit vyzkum hraji subjektivni faktory
(osobni mezilidské vztahy). Takovymito zasahy jsou (schema K) statické sondy a jadrové vrty, realizované v ramci
predprojektové pripravy predchazejici zadosti o stavebni povoleni.

stavby bez zadosti o stavebni statické sondy
jadrové vrty - razené stoly
statické zabezpeceni havarijniho stavu budov (podezdivani)

opravy havarii inzenyrskych siti

stavby na exteritorialnim uzemi (velka ¢ast Malé Strany)
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Jinym druhem téchto zasahu jsou razené stoly, které jsou podle banského zakona povolovany a dozorovany pouze banskym
uradem, ktery mj. pokutuje provadéci firmu, pokud do Stoly vpusti pracovnika bez osvédceni o specialnim proskoleni (v Praze napr.
od Metrostavu). Pfipad, kdy se pravné nepodafilo oSetfit ochranu archeologické pamatky ani pridelit pokutu za jeji zni¢eni, byl
odlivodnén jako ,statické zabezpeceni havarijniho stavu budovy*. Statik mize nafidit okamzité podezdéni, aniz by byla opravnénost
jeho rozhodnuti zpétné kontrolovatelna. Tohoto postupu bylo zneuzito v Mostecké ¢p. 279 a mélo za nasledek okamzité
podezdéni do hloubky 3,5 m na Sitku mistnosti 4 m bez jakéhokoli schvalenii oznameni. | oprava havariiinzenyrskych siti probiha
bez povolovaciho fizeni, v némz je mozné nafidit vyzkum. Specifickym problémem pro archeologické poznani Malé Strany jsou
¢etna exteritorialni izemi, na nichz neplati Geské zakony, a zda se, ze ani zakony pfislusnych zemi, které se podpisem Maltské
konvence také prihlasily k ochrané archeologického dédictvi. Jediny vyzkum, ktery kdy na exteritorialnim tzemi na Malé Strané
probéhl, byl vyzkum provedeny V. PiSou na zahradé francouzského velvyslanectvi v 60. letech. (Ne vSechna zastupitelstvi vSak
maji statut exteritorialniho tizemi.)

2.2, Determinanty oborové

Oborové determinanty (schema C) pfi volbé strategie zachranného vyzkumu vychazeji z dosavadni odborné znalosti prostoru
zasazeného planovanym stavebnim zasahem. Zatimco druh stavebniho zasahu uréuje celkovy mozny rozsah vyzkumu v kubickych
metrech, srovnani hloubky planované akce s aktualnim stavem geomorfologické rekonstrukce daného uzemi stanovi zakladni
vyskovy interval archeologického zajmu. (Posléze také pomdiize priinterpretaci zastizenych situaci.) Vychodiskem pro rekonstrukci
prirozeného georeliéfu historického jadra Prahy je Mapa archeologickych dokumentacénich bod( (MADB), sestavena L. Hrdli¢kou.
Rozpadité nase pracovisté (Narodni pamatkovy ustav - Praha) pristupuje k ploSnym zasahlim v pfipadé, Ze dno vykopu
nedosahne baze antropogenniho nadlozi a je ziejmé, ze nejspodnéjsi vrstvy stratigrafii se jednak ponici tim, Ze se stanou pracovni
plochou stavby, jednak se dlouhodobé ¢i naprosto znepfistupni pro budouci badani. Na plochach mensiho rozsahu se proto nékdy
snazime prosadit vyzkum az na bazi nadlozi. Pfi stanoveni druhého rozméru vyzkumu - rozsahu vyzkumu do plochy, podmifuje
volbu dalsiho postupu odborna znalost dosavadniho stavu badani v okoli akce. Orientaci v archeologickém vyzkumu historického
jadra Prahy od jeho poc¢atku po sou¢asnost poskytuje vy$e zminéna Mapa archeologickych dokumentacénich bodd (MADB),
kterou doprovazi vy¢erpavajici katalog veskerych zprav a literatury k jednotlivym akcim. Jina mapa - Mapa stavu archeologickych
teréntl (MSAT), sestavena pod vedenim M. Omelky, zobrazuje pravdépodobny rozsah zachovani archeologickych terénd v misté
a okoli planované akce. Nutno podotknout, Ze vynesenim pouze znamych sklepnich prostor (zpravidla zahloubeny do rostlého
terénu ¢i na jeho Uroven) je zobrazena maximalni mozna mira zachovani. Redlna mira zachovani archeologickych terénd je podstatné
niz$i v disledku mnozstviinzenyrskych siti a neznamych, jiz zaniklych podzemnich prostor. Na zékladé osobnich zkusenosti
amap MADB a MSAT je mozné volit mezi kompletnim provedenim vyzkumu v celé plo$e zasahu a mezi metodou vzorku.

Nikdo z naseho pracovisté s bohatou zkusenosti s vyzkumy v historickém jadru Prahy se nedomniva, ze pro tento prostor je pro
stratigrafie starsinez obdobi NO.2 (ve smyslu Kuna 1992) metoda vzorku vhodna. Trvat v historickém jadru Prahy na kompletnim
vyzkumu plochy je mozné i diky mensim rozmérdim drahych méstskych parcel ve srovnani se stavbami v plenéru. Zatimco pro
situace novovékeé (NO.2) pokladame metodu vzorku nejen za vhodnou, ale pfimo za nutnou, pro situace stfredovéké a renesancni
(NOJ) ji pokladame ze pripustnou jen naprosto vyjimecéné, pokud se objevi nalezové okolnosti (vypIné rozmérnych zapusténych
objektl - napf. prikop apod.), s nimiz se nedalo pred zahajenim exkavace poditat ani je predpokladat. Prikladem, kdy byla metoda
vzorku na Malé Strané z ¢asovych a legislativnich diivodu aplikovana, byl vyzkum v roce 1979 v Kaiserstejnském palaci ¢p. 37/IIl
v pocatcich systematického vyzkumu Malé Strany (Hrdlicka 1983, 619). Teprve postupnym zahustovanim sité archeologickych
vyzkum( v okoli se ukazuje, Ze prostor dvora palace, z 80 % vybagrovany bez moznosti vyzkumu, poskytoval zcela mimoradné
informace a rané stfredoveéké nalezoveé okolnosti, které po dobu 25 let intenzivniho vyzkumu nenasly analogie odpovidajiciho
rozsahu a kvality. Jina zkusenost s metodou vzorku byla uéinéna pfi vyzkumu v Ostrovni ulici ¢p. 125/l na Novém Mésté prazském.
Jako vzorek pro poznani nadlozni situace mista zde mély poslouzit 4 zjistovaci sondy rovnomérné rozlozené na plose domovniho
dvora. Na zakladé sondazi byla podoba historického nadlozi predbézné definovana jako mocna, avSak nevyrazné strukturovana
historicka stratigrafie tvorena prevazné premisténymi terény vrcholné stredoveékého az novovékého stari. Rané stredovéké
osidleni se zde projevilo pouze stopové v podobé nevelkého souvrstvi s objekty. Plosny vyzkum, ktery navazal na zjistovaci etapu,
prinesl prekvapivé obraz zcela jiny. Dokumentoval na zna¢né ¢asti dvora mimo plochu zjistovacich sond vertikalné i horizontalné
bohaté ¢lenénou rané i vrcholné stredovékou stratigrafii. V pripadé rezignace na provedeni regulérniho plosného archeologického
odkryvu lokality by tak nase rekonstrukce podoby osidleni mista z(stala zalozena na zcela nereprezentativnim vzorku, ktery
zasadnéjsim zplisobem devalvuje naslednou historickou vypovédni hodnotu archeologickych prament.

schema C
oborove geomorfologicka rekonstrukce rozsah vyzkumu = vyskovy rozmér
determinanty metodicky postup
interpretace
poznani (MADB) + stupen
zachovani (MSAT) rozsah vyzkumu = ploSny rozmér kompletni v celé plose
metoda vzorku

navrh na nejvy$si moznou ochranu

21



Archeologicky vyzkum historického jadra Prahy - strategie a dilema Jarmila Cihdkova

3. Strategie vyzkumu Strategie archeologického vyzkumu historického jadra Prahy je dana jeho koncepci vy$e odivodnéného systematického
vyzkumu lokality. Zakladni postup sméruijici k naplnéni této koncepce se odehrava v nékolika stupnich dle schématu D.

schemaD

. U §()ﬂ.tr_o.l.n.|_siup_en' 1

L_stupen realizaéni konkrétni akce

3.1. Administrativni stupen Administrativni stupen strategie vyzkumu zajistuje jeho koordinaci. Spociva ve vybéru stavebnich akci s nutnosti vyzkumu ze véech
stavebnich zamér(, ke kterym se vyjadiuje Archeologické oddéleni Narodniho pamatkového Ustavu pro Prahu pii vyfizovani
zadosti o stavebni povoleni. Stavebni akce ur¢ené k archeologickému vyzkumu byly do poc¢atku 80. let vybirany spise podie
velikosti, zkoumana byla predevsim velka stavenisté (vstupy do metra, obchodni domy, velké rekonstrukce). Od prelomu 70./80. let
je realizovana snaha o systematické archeologické sledovani veskerych stavebnich zasah(l a zamérné vyhledavani akci
nehlasenych, jejiz teoretickou oporou byla - pro vyzkum historického jadra Prahy prelomova, studie L. Hrdlicky (1983). Po volbé,
ktera stavenisté je nutno podrobit archeologickému vyzkumu, nasleduje na jednanich Prazské archeologické komise volba
instituce povérené konkrétnim vyzkumem. V ramci instituce pak nasleduje volba osoby vedouciho vyzkumu. Pri volbé povérené
instituce a posléze i vedouciho vyzkumu se vzhledem k rostoucim narokdm na kvalitu a rychlost provedeni vyzkumu prokazuje
prinos urcité specializace a vazby pracovist i osobnosti na mikroregiony. Tato specializace je disledkem hlubsi znalosti
problematiky a souvislosti, ktera ¢asto vychaziiz moznosti vyuzivat dosud nepristupné prameny.

schema E
vybér stavebnich akci k vyzkumu

selekce

zkoumani véech ohrozenych terénd
volba instituce povérené
vyzkumem - PAK

volba vedouciho
vyzkumu - v ramci instituce

_vybérakcikvyzkumu — volbainstituce ~ volba vedouciho vyzkumu

3.2. Realizaéni stupen Realiza¢ni stupen, predstavujici v ramci strategie archeologického vyzkumu Prahy vlastni provedeni konkrétniho zachranného
archeologické vyzkumu (akce), je stejné jako na jinych lokalitach markantné ovlivnén osobnosti jeho vedouciho. Z tohoto pohledu
archeologicky vyzkum nestoji na pomezi prirodnich a spole¢enskych véd. Z hlediska exaktnosti je pro archeologicky vyzkum
typicka vysoka subjektivita, nebot vzhledem k destrukénimu charakteru archeologického vyzkumu chybi moznost revize
a opakovani, klicova pro vyzkum prirodovédny. Osobnost vedouciho vyzkumu se projevuje ve vSech tiech slozkach vyzkumu - ve fazi
terénni (exkavacni), ve zpracovaniiv prezentaci vysledkd. V terénni fazi postupem vyzkumu a zplisobem dokumentace ni¢eného,
ve fazi zpracovani vypovédnimi moznostmi zakladni databaze, interpretaci nalezenych situaci a oteviranim otazek novych.
Neopomenutelnym vysledkem faze zpracovanije i testovani pouzité dokumentacni metody a zpétnou vazbou pak jeji dalsi tpravy,
které by mély vést k u¢elnéjsimu vybéru terénnich informaci i hospodarnému ¢erpani ¢asovych, finanénich i personalnich kapacit.

schema F ieahzaganiupﬁn—J_eLennmaze—‘ postup vyzkumu + forma
dokumentace

zpracovani zakladni databaze + nové otazky +
interpretace + testovani a vyvoj
pouzité terénni metody

prezentace nalezova zpravaipublikace

3.2.a. Terénni ¢ast akce Nejvyraznéji osobnost vedouciho vyzkumu poznamenava terénni fazi vyzkumu, kterd je stézejni pfi preméné souvrstvi zemin
v historicky pramen. V ni kazda chyba ma své nasledky, leckdy neopravitelné ohrozuijici kvalitu pramene. Volba taktiky realizace
terénni faze vyzkumu stavi pfed jeho vedouciho celou fadu strategickych rozhodnuti (schema G). Bod, v némz moznost volby
neexistuje, je ve zpusobu lokalizace nalezd numerickym Cislem vrstvy (popt. i dalsimi podrobnéjsimi tdaji - zpravidla i cislem fezu
i polohu v siti) jako jediném mozném zplsobu, jak v souc¢asné dobé v historickém jadru Prahy oznadit nalezové okolnosti predmétu
ziskaného pfi archeologickém vyzkumu.

Pri volbé taktiky pro postup rozebirani terénti preferuje nase pracovisté vypovédni hodnotu fezu pred plosnymi odkryvy kompletnich
situaci, nebot plosnou likvidaci ulozeniny se ztraci moznost jejiho srovnavani a zpétné kontroly (smysl kontrolnich fez(). Hustota
fezd neni standardni a napf. na plosnych vyzkumech pod mym vedenim je kladena tak, aby byl dokumentovan profil kazdé
zastizené ulozeniny véetné jejich vztaht (s vyjimkou vyplni drobnych objektd). K tomu slouzi i fezy pomocné, omezené jen na
profily stykovych ploch ¢i nékolika uloZenin (napf. klicovy vztah ulozenin). Pfi volbé zptisobu preparace uloZzeniny a vyhledavani
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schema G

terénni faze

nalezl jsou ¢asto smérodatnéjsi technické podminky nez idealni predstava vedouciho vyzkumu. Napf. realizace kompletniho
proplavovani neni dana ¢asem a financemi, ale je podminéna moznostmi napojeni na privod a odvod vody. Zejména odtok vody
je v Praze velkym problémem, nebot rychlé zanaseni kanalizace i kosl v kanalizaénich vpustich ¢asto znemozriuje tento postup
aplikovat (napt. na Malé Strané s nepropustnym podlozim nelze pfimo na stavenisti aplikovat viibec).

Pti volbé zplsobu evidence je pro nase pracovisté smérodatny obsah, nikoliv forma. Kazda stratigraficka jednotka méa své ¢islo

a v8echny souvislosti (nalezové okolnosti, popis, foto, stratigraf. vztahy aj.) jsou vyjadieny pres toto ¢islo. Zplsob zapisu takto
pojaté, tj. numericko-kontextové dokumentace (Cisla jako zaklad pro vyjadreni souvislosti, souvislost jako napli pojmu kontext) jiz
je podruzny - mdze mit formu zaskrtavani do predepsanych formulai(i nebo miize byt formou volného popisu zapisovaného do
sesith. Oboji umoziuje nasledné vyplhovani spole¢nych pocitacovych databazi, které je, vedie moznosti delegovat ¢ast ukold
vedouciho vyzkumu na méné zkusené pracovniky, hlavnim smyslem formuléfového zplisobu zpracovani. Pii rozhodovani o konkrétni
formé (napf. u popisu ulozenin na predepsany formular 1list = 1vrstva nebo volny popis do sesitu 1list = cca 40 vrstev) hraje roli
zkusenost terénniho pracovnika, ¢as, operativni prostor, vihkost a podminky pro udrZeni ¢istoty. Pfi obou variantach vsak pro
nase pracovisté plati podminka permanentni pritomnosti popisu ulozeniny na vyzkumu v dobé rozebirani ulozeniny ¢i jejiho okoli.
Popis je v dobé exkavace vychozim kritériem pro srovnavani a identifikaci ulozeniny pfi pokracovani v jejim rozebirani (napf. pfi
metodé postupného rozvijeni, kde nezustavaiji stat kontrolni bloky do konce vyzkumu, nebo pfi likvidaci téchto bloku), proto musi
byt k dispozici a musi vystihovat charakter uloZeniny tak, aby ulozenina byla nezaménitelna. Predevsim v plosném vyzkumu hraje
zpétna identifikace ulozeniny klicovou roli. Té napomaha i volba varianty kresby fezU. Pfi rozhodovani, zda zobrazit a zamérit hrubé
primési ve ulozeniné (kameny, dieva, hroudy ulozenin, lamelovani,...) ¢i vyznadit pouze hranice ulozeniny (tzv. slepé profily), je pro
své vyhody v praxi naseho pracovisté jednoznac¢né pouzivana prvni varianta. Na vyzkumech pod mym vedenim je v dokumentaci
pouzivana pro moznost zpétné stratigrafické revize i samostatna fada ¢isel pro kameny, které se vyskytuji sou¢asné

v pldorysechiv fezech, a dalsi ¢iselna fada pro nalezy drev (vyjma odpadu z opracovani dieva).

vybér spolupracovnikd

volba podilu vedouciho na terénni
praci a dokumentaci

| postup rozebirani
kompletni plocha
metoda vzorku

kontrolni bloky
rozvijeni

hloubeni dil¢ich usekd na celou vysku
stratigrafie
hloubeni po patrech

dliraz na sit profilti
dliraz na plo$nou intaktnost situaci

bagr, krumpag, Skrabka

|_kresby profill  slepé

‘ vyplnéné

zatrhavat - formulare
volné - sesity

3.2.b. Faze zpracovani akce

Zpracovani archeologickeho vyzkumu je dlouhodoby proces, ktery v podstaté probiha na dvou drovnich - na trovni zakladni databaze
a Urovni interpretace. Kvalitu konkrétni vyzkumné akce a moznost jejiho dalsiho odborného vyuziti uréuje prvni z nich - zplisob
podchyceni zakladnich kategorii exkavaéniho postupu (ve smyslu nalezy, stratigrafické a jiné terénni jednotky, geodeticka
dokumentace a fotograficka dokumentace aj.) a zejména vztah( mezi nimi. Soubor téchto zakladnich kategorii a jejich vztahl
predstavuje zakladni databazi vyzkumu (schema H). Je centralnim systémem informaci, v némz absence kterékoli polozky
degraduje vypovidaci schopnost celé, mnohdy naro¢né a s velkym nasazenim provedené akce. Pokud je databaze bez chyb,
mze dalsi prace na zpracovani vyzkumu pokracovat kdykoliv. Uréitou kontrolou spravnosti identifikace ulozenin a vykopl a jejich
vztahtl je Stratigrafické schéma (ve smyslu Cihakova 2001, 53), nebot pii jeho sestavovani vyplynou nejasnosti, které maji svij
plivod v terénni dokumentaci. Protoze je prvnim a nejrychlejsim indikatorem chyb, je vyhodné, kdyz je sestaveno soucasné s
potizenim zakladni databaze, i kdyz neni jeji integraini sou¢asti. V praxi NPU-P je snaha o co nejkratsiinterval mezi ukongenim
praci v terénu a vytvorenim databaze.
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schema H
, . - | o e vl
| zakladni databaze vyzkumu: ~—~ |okalizace sond a fezl v orientaci ke svét. stranam a se smérem pohledu

na profil

uvedeny vyskovy systém
vyskové zaméreni kazdého jednotliveho profilu

geodeticka (obrazova) dokumentace stratigrafickych jednotek na profilech
apldorysech

geodeticka dokumentace ostatnich kategorii (diev, kamen...)
Uplny popis stratigrafickych jednotek
seznam ndlez( - vazba nalezl ke stratigrafické jednotce

seznam fotografii

stratigrafické schéma

Po vytvoreni zakladni databaze vyzkumu nasleduje, na nasem pracovisti ¢asto
v intervalu i nékolika let, druha Uroven zpracovani - interpretacni. V ni je tdajim
z databaze dan urcity smysl a rad. Kli¢ova tvrzeni, z nichZz odvozujeme konkrétni
interpreta¢ni dedukce, jsou uvedena ve schematul .

schemal

_interpretace-premisy 1) Datace artefaktu neniidenticka s datem ulozeni vrstvy, z niz byl artefakt vyzdvizen.

2) Pro dataci vrstvy je vychozi analyza stratigrafie jako celku v pojeti
postupného narustani.

3) Procentualni pomeéry ve slozeni nalezového souboru vypovidaji jen o zplisobu
vzniku vrstvy, nikoliv o jejim stari.

4) Dataci vzniku nalezového souboru uréuje po stratigrafii nejmladsi nalez (nej¢aste;i
prvek keramického souboru).

5) Dneséni stav neodrazi plivodni pribéh a vzhled vrstev. Vyzkum zastihl vrstvy
v deformovaném stavu (zprohybané, pretrhané vlivem sedani spodnich vyplni, aj.).

Vysledkem zpracovani ma byt nalezova zprava. Jeji podoba byla naposledy uréena Prikazem teditele (ArU CSAV Praha)
¢. 3/92 E. Neustupnym jako penzum zékladnich informaci o terénni ¢asti vyzkumu. V podstaté toto pojeti odpovida zakladni
databazi vyzkumu (byvaly feditel M. Richter ji v 80. letech 20. stoleti prosazoval jako Terénni nalezovou zpravu) dopinéné

0 popis prostredi, okolnosti a historii vyzkumu, cile apod. Popis terénni situace je vyc¢lenén pro jednotlivé stratigrafické
jednotky, vykopy atd., pokud mozno v podobé formulaid. Pro stratigraficky naro¢né prostiedi historického jadra mésta
absence prislusné argumentovangé analyzy terénni situace a jejiho datovani s vyuzitim vSech dostupnych tdajt, predevsim
keramiky, znesnadruje moznost pozdéjsiho pouzivani takto pojaté nalezové zpravy. Povinnost roz¢lenit stratigraficky sled
do rdizné hierarchicky uskupenych celki a zprostredkovat prehlednou orientaci mezi nimi autor vyzkumu pfenasi na dalsi
badatele, kterym pochopitelné orientace v zakladni databazi bez souhrnnych kompletnich viceuroviovych vyvojovych
schémat (ve smyslu Cihakova 2001, 53-54) piisobi znadné potize a je pro né velkou ¢asovou zatézi. V praxi NPU-P proto
nalezova zprava obsahuije i analytickou interpretacni ¢ast s prislusnou argumentaci a vysledkem zpravy je historické
vyhodnoceni terénni situace a nalezd. Lze konstatovat, Ze ndlezové zpravy vypracované na nasem pracovisti jsou podrobnéjsi
nez publikace vyzkumu v tisku a jsou opravdovym ukon&enim zpracovani.

Podoba a stupen naroénosti nalezové zpravy ma zasadni vliv na rozvoj metodiky oboru. Ma-li zpracovani vyzkumu sou¢asné
plnit i funkci testovani, z néhoz vychazi korekce a vyvoj vyzkumnych metod, a otevirani novych otazek k reseni, je nezbytnosti
dovést zpracovani vyzkumné akce ve slozitych stratigrafiich historického jadra mésta az do stadia argumenty podloZzeného
kompletniho historického vyhodnoceni akce, nebot teprve podrobna interpretace a jeji argumentace mohou objevit mantinely
pouzité terénni metody. V souladu s nafizenim ¢. 3/92 je v podstaté zpracovani ukonéeno na trovni zakladni databaze, jak
vyplyva z bodu I1.8. (,Zhodnoceni vysledku vyzkumu: Autor(iv vyklad a nazor na vysledky vyzkumu, zhodnoceni zpracované
etapy vyzkumu; zda byl pdvodni zamér spinén a které dalsi otazky vyzkum fesil &i oteviel.”), nebot s podrobnym vyhodnocenim
akce - analytickou ¢asti zpracovani zavr$enou vyslednou syntézou, se nepocita. Pti disledném dodrzovani této smérnice
hrozi realné nebezpeci stagnace jak pro rozvoj exkavacni slozky oboru, tak i pro rozvoj osobnosti vedouciho vyzkumu. Bez
analytické ¢asti zpracovani miize dojit k zatizeni fady vyzkumd stejnou chybou. Z jiného uhlu pohledu ukonceni zpracovani
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na urovni zakladni databaze neotevira zadné nové historické (apod.) otazky. Zplsob, jak poznat, Ze pro historické zavéry

se z obrovského mnozstvi terénnich informaci podarilo vyuzit maximum, nalezi spolu s otazkou, zda se podatrilo zprostfedkovat
maximum téchto informacii ostatnim badatel(im, k nejvétsim z dilemat sou¢asného archeologického vyzkumu historického
jadra Prahy.

3.2.c. Faze odborné prezentace akce Prezentace vyzkumu jako samostatna ¢ast jeho realizace je Uzce propojena

schema J

s problematikou zpracovani vyzkumu. Od urovné, na niz bylo zpracovani vyzkumu
ukonceno, se pak odvijeji moznosti prezentace vyzkumu a naro¢nost pfipravy jeho
publikace. Je ziejmé, Ze jina jsou vychodiska pro publikaci vyzkumu zpracovaného
do trovné NZ dle natizeni 3/92 ArU a jina pro vyzkum, ktery obsahuje v ramci NZ
dokonéené interpretacni vyhodnoceni zastizenych situaci. Zatimco u druhého typu
zpracovani je zakladem pripravy do publikace zpravidla redukce nalezové zpravy
(Casto nelehka), u prvniho z nich spociva zaklad pripravy pro publikaci v provedeni
chybéjici analyzy a interpreta¢niho vyhodnoceni. Z tohoto hlediska je pfiprava

nez akce s 2. typem zpracovani.

prezentace nalezova zprava jen 3 exemplare
v archeologické obci

archiv ARU neni vefejné pristupny
(nutny souhlas autora)

|_publikace velmi omezeny vybér dokumentace
analez(

feseni?

Podstata problému prezentace vysledk( vyzkumu v historickém jadru mésta, stejné jako na jinych slozité stratifikovanych
lokalitach (paleolit), nenarazi ani tak na dosazenou Uroven zpracovani vysledki a ¢asovou naro¢nost pripravy publikace, jako
na moznost dokladovat predkladané interpretace veskerym argumenta¢nim materialem. Podrobné vyzkumné metody maiji za
nasledek takové mnozstvi geodetické dokumentace, které se stava v publikacich prekazkou. Na jedné strané odborna verejnost
vyviji tlak na moznost kontroly ,kritiky pramene® (Frolik 2002, 708 ...kontrola ¢i nezavisla konstrukce stratigrafickych schémat
je obtizna, nebot ani v jednom pripadé nejsou publikovany véechny fezy a plany, které by to umoznovaly), na strané druhé neni
prostor, kde vysledky vyzkumné akce véetné stéZejni dokumentace publikovat. V historickém jadru Prahy jsou nej¢astéjsi takove
akce, kde je kazdy fez stézZejni, nebot dokumentuije jiné vztahy. Praxe naseho pracovisté se proto orientuje na vypracovavani
NZ 2.typu s obsirnou interpretacni ¢asti, ktera ve spojeni s vycerpavajici dokumentaci v podstaté zastupuje publikaci vyzkumu.
Nevyhodou je nezvyk vyuzivat tento druh pramene a maly po&et exemplait NZ (1v archivu ArU, 1v archivu NPU-P, 1v archivu
autora) a tim jejich $patna dostupnost, umocnéna povinnosti zadat autora NZ o souhlas (napf. na rozdil od Geofondu, ktery je
verejné piistupny bez autorskych omezeni). Regeni osobné vidim v rozvoji elektronické formy vystupt.

3.3. Kontrolni stupei vyzkumu

Nejslabsim ¢lankem v ramci celkové strategie archeologického vyzkumu historického jadra Prahy je stupen kontrolni, a to jak
jeho provazanost se stupném administrativnim, tak se stupném realiza¢nim. Zatim se v prazské administrativé kvdli nepropojeni
zakon( stavebniho a pamatkového nepodarilo vytvorit automatickou zpétnou vazbu vyzaduiici pro kolaudaci stavby jako jeden
z neopomenutelnych podklad(i potvrzeni o provedeném archeologickém vyzkumu, dokladajici spinéni jedné z podminek stavebniho
povoleni. V sou¢asnosti je vyzadovano spiSe namatkoveé. Pokud se nedodrzeni podminky provést na stavenisti archeologicky
vyzkum zjisti, tak jen nahodné nebo pfi namatkové kontrole, mimo kolaudacni fizeni, ob¢as jesté v pribéhu stavby.

Stejné tak kontrola realiza¢niho stupné vyzkumné akce neni v praxi vyzkumu historického jadra Prahy zabéhnuta. Pozadavek,
aby konkrétni vyzkumné akce mély svého koreferenta, je uplatiovan jen sporadicky, ¢asto na prani vedouciho akce. Absence systému
koreferent(i jako kontrolniho mechanismu realiza¢niho stupné vyzkumu pocitujieme jako vyrazny nedostatek prazského archeologického
vyzkumu v situaci, kdy se dostavaiji do neresitelného rozporu aplikace podrobnéjsich exkavacnich a dokumentaénich metod

s tlakem na co nejrychlejsi a nejlevnéjsi provedeni vyzkumu jako prvni zasadni dilema, pfed které je kazdy vedouci vyzkumu
postaven. V natlaku investora na rychlost provedeni akce se ¢asto ustupuje zavedenim dvousménného provozu, v némz vice

nez bézné stoupa zavislost kvality vyzkumu na jeho personalnim obsazeni. Osobné s vicesménnym provozem v malostranskych
stratigrafiich nemam dobré zkusenosti a potvrdilo se mi, ze &im rychlejsi provedeni exkavace, tim nizsi kvalita pramene a delsi
doba zpracovani. Ani permanentni pfitomnost vedouciho vyzkumu (12-18 hodin denné po 3 dny) neuchranila databazi vyzkumu

od zasadnich chyb (i vedoucije ¢lovek).

Druhé dilema, které si musi kazdy vedouci vyzkumu vyresit, je subjektivni osobni systém hodnot a vymezeni pozice, kterou

v ném realizace vyzkumné akce zaujima. Ukold pfi realizaci akce i pfi kabinetni védecké &i pedagogické pracije cela fada a neni
v lidskych silach pfi sou¢asném tempu terénni aktivity a sou¢asné hloubce specializace vsechny ukoly zvladat v nejvyssi kvalité
(schemal).

Premisa, ze likvidace pamatky ma probihat vyzkumem nejvyssi mozné dosazitelné kvality, je v sou¢asnosti natolik subjektivni

a nespecifikovand, ze ma jen o néco méné vyklad( nez je terénnich archeologd, kterych se dotyka. Udrzet vysokou kvalitu
likvidace archeologické pamatky by mélo byt smyslem systému koreferentd, ktery by v podstaté usmériioval zanik pamatky
tak, aby se prijeji preméné do listinné &i elektronické podoby uchovalo maximalni mnozstvi archeologickych informaci nezavisle
na osobnich preferencich vedouciho jejiho vyzkumu. Na rozdil od publika¢ni, manazerské a pedagogické ¢innosti podil archeologa
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schema L

schema M

na vlastni realizaci akce nenina prvni pohled vidét, a proto jak terénni ¢ast, tak zpracovanijsou ty slozky védecké ¢innosti,
kde Ize nejsnaze a s nejmensimi okamzité viditelnymi nasledky vysetit ¢as pro aktivity jiné. Cenou je v§ak zni¢eni ¢i poskozeni

historického pramene.

Pritomnost vedouciho vyzkumu pfi terénnich pracich je prinosna jednak pro provoz vyzkumu z hlediska koordinace prace, rychlejsiho
postupu diky rychlejsimu rozhodovani a vyssi zruénosti pfi dokumentaci, ale zejména je pfinosna pro vyssi vypovédni hodnotu

akce diky moznosti okamzité reagovat na nec¢ekané terénni podnéty a nalezové situace, na které technicky personal neni predem

pripraven. Pravé pro hledani otazek a naslednych odpovédije podil archeologa jako védce se znalosti problematiky jak lokality,
tak historického obdobi, na terénnim vyzkumu naprosto zasadni. Klast otazky, na které ma vyzkum odpovédét, je mozné predem.
Vystihnout otazky neplanované, na které vyzkum odpovédét miize, Ize v pribéhu terénnich pracii pii zpracovani. Pti zpracovani je
v$ak na jejich zodpovézeni ¢asto jiz velmi pozdé, a proto zlstavaji jako nové polozené otazky pro dalsi vyzkum. V této souvislosti
je mozné jako priklad subjektivniho ovlivnéni vypovidaci hodnoty vyzkumu osobnosti jeho vedouciho pouzit objev malostranské
rané stredovéké hradby. Zjistila jsem ji jako téleso se zetlelou rostovou konstrukci pfi vyhodnocovani stratigrafie jesteé v prabéhu
exkavace diky mé neustalé pfitomnosti v terénu a 10-14 hodinovym sménam. Kvdli interpretaci tohoto télesa jsem nechala jizné
od ného zamérné vyhloubit sondu, v niz objev piikopu jednoznaéné odpovédél na otazku funkce télesa. Otazku predem nepolozenou,
ktera se objevila jako reflexe konkrétni nalezové situace. Troufam si tvrdit, ze bez mého osobniho nasazeni, totiz v pripadé, ze

by vyzkum provadéla subdodavatelska firma za mych obéasnych navstév, by nebylo rozpoznano horni patro rostu v poslednim
stadiu rozkladu drev, nebot tak nenapadné anomalie by malokdo registroval a pokladal za nutné dokumentovat. Nebyl by take
objeven prikop, nebot by nebyl hledan, a v disledku toho by zastizena situace byla interpretovana jako ,téleso blize neurditeiné,

snad liniové stavby*.

Dilema terénniho archeologa
v historickém jadru Prahy

dilema .
kvalita X rychlost + finanéni vynos

dilema 2.

kvalita X systém hodnot

ve vyctu tkold vedouciho vyzkumu
Ukoly

manazerska + Urednicka agenda
(smlouvy, hlaseni, finance,
kontrolnidny...)

vedeni terénniho vyzkumu (80-95 %
doby exkavace)

organizace zpracovani = podil
na zakladni databazi akce

analyza situaci a nalezd =
interpretacni ¢ast zpracovani akce

publikace ukonéenych akci
syntézy a jejich publikace
studium literatury + hledani analogi

sebevzdélavani (jazyky, pocitacova
vybavenost,...)

pedagogicka ¢innost

Specifickym problémem spojenym s otazkou zajisténi kvality provedeni vyzkumu je predavani zkusenosti a ochrana kvality
pramene pred zacatecnickymi chybami. Taktické postupy pfi realizaci vyzkumné akce jsou jiz natolik specifikovang, ze je velmi
riskantni v historickém jadru Prahy nechat vést vyzkum bez predchozi praxe. V soucasnosti pokladame na naSem pracovisti za
idealni, aby absolvent stravil jisty ¢as - cca dvou let - ve funkci asistenta vyzkumu, aby se vyhnul zakonitym po¢ateénim chybam,
které poskodily mnohé z nasich prvnich plognych samostatné zkoumanych lokalit. Ubytek archeologickych terénti v historickém
jadru Prahy je v soucasnosti natolik razantni, Zze nemohou byt prostorem vyuky metodou vlastnich chyb a omyld. Podobné i ke
zpracovavani vyzkumd starsiho data je lep$i pristoupit az po urdité pripravé, nebot jestlize nebyla objevena chyba v dobé
exkavace, tézko ji najde a vyporada se s ni absolvent bez terénnich zkusenosti a znalosti projevil chyb v databazi vyzkumu.

feseni
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Diskutabilnim reSenim je otazka specializace, nebot kazda dlisledna specializace ma i druhou stranu. Pokud by byla absolutni,
mliZe vést i ke zplosténi pohledu a monopolizaci (pracovniho postupu i nazor). | zde se jako uc¢inny nastroj mdze uplatnit Ginnost
koreferent.

Strategie archeologického vyzkumu historického jadra Prahy je téma velmi Siroké. Lze ho nahlizet z mnoha uhld pohledu
a v kazdém z nich se rysuije prostor pro rozvinuti dalsi vnitrooborové diskuse. Bylo by pfinosem, kdyby se podafilo tomuto
prispévku nékterou z nich vyvolat.

Deékuiji J. Havrdovi, L. Hrdlickovi, J. Podliskovi a M. Trymlovi za cenné podnéty, pfipominky k textu a nékteré formulace, J. Podliskovi
navic dékuji za odstavec o aplikaci metody vzorku na vyzkumu v Ostrovni ulici a J. Havrdovi za shroméazdéni podkladt k tabulce 1.
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Archeologicky vyzkum historického jadra Prahy - strategie a dilema Jarmila Cihdkova

Archéaologische Erforschung des historischen Kerns Das Thema ,Arch&ologische Erforschung des historischen Kerns von Prag* ist dank

Prags = Strategie und Dilemma“

seiner Breite auf verschiedene Weise auffaBbar. Ein Aspekt ist die fachliche Liquidation
historischer Schichtenfolgen mit dem Ziel, die Stratigraphie historischer Terrains in
urkundliches Quellenmaterial umzuwandeln. Aus der Sicht der administrativen und
fachlichen Entscheidung kénnen mehrere Schilisselmomente genannt werden, die das
Aussehen und die Nutzbarkeit der erzielten historischen Quelle wesentlich beeinflussen.

Ahnlich wie auf allen archéologischen Grabungen ist bei der Erforschung des historischen Stadtkerns der Aussagewert der
Grabung durch die Personlichkeit ihres Leiters und des Stils seiner Arbeit beeinfluBt. Zum Unterschied von der naturwissenschaftlichen
Forschung gibt es bei der archéologischen Grabung keine Maglichkeit der Revision und Wiederholung, was gemeinsam mit dem
Destruktionscharakter zur hohen Subjektivitat arch&ologischer Forschung filhrt. Die Spezifika der archéologischen Erforschung
von historischen Stadtkernen sind dagegen die Duchfiihrung der Grabung in einem lebenden Stadtorganismus und die Anordnung
historischen Terrains auf dem Prinzip der Tell-Stratigraphie. Diese Charakteristiken unterscheiden sie von anderen Typen
archaologischer Forschungen und bestimmen eindeutig ihre Stratigraphie und Moglichkeiten.

Zum Grundmerkmal der archdologischen Erforschung des historischen Kerns Prags wurde die Orientierung auf Rettungsgrabungen,
wo im Fall von Flachenfreilegungen das Ergebnis der Fachliquidation historischer Terrains eine Baugrube ist. Da aus Betriebs- und
Personalgriinden nicht moglich ist, Grabungen auf Stellen durchzufthren, die nicht unmittelbar durch den Bau gefahrdet sind,
verlauft in Prag die systematische Erforschung seines historischen Kerns als einer einzigen Fundstelle mittels Rettungsgrabungen
auf allen Baustellentypen (Abb. B).

Die Grabungsstrategie wird in Prag stark durch den Bauherrn (duBere Determinanten) sowie durch den bisherigen Entwicklungsgrad
und den Erkenntnisstand des Faches (Fachdeterminanten) beeinfluBt. Der Bauherr bestimmt die Stelle, die Art und den Umfang
von Erdarbeiten, die die Grabung veranlassen, die Qualitat der Grabung beeinfluBt er durch seine Bereitwilligkeit, die Dauer

und Kosten der Grabung zu respektieren. Die Fachdeterminanten gehen von dem aktuellen Stand der geomorphologischen
Rekonstruktion des gegebenen Gebiets, von dem Erhaltungsgrad historischer Terrains in der Umgebung und von ihrem
Erkenntnisstand aus.

Die systematische Erforschung der Fundstelle mittels Rettungsgrabungen erfolgt in Prag stufenweise (Abb. D) - auf der
administrativen (Abb. E), realisatorischen (Abb. F) und Kontrollstufe. Auf der administrativen Stufe wahlt die Prager archdologische
Kommission die durchzufiihrenden Grabungen und die zusténdigen Institutionen einschlieBlich der Grabungsleiter. Auf der
Realisationsstufe steht dann der Grabungsleiter vor einer Serie von Entscheidungen von der Wahl der Grabungsmethode,

der Form der Dokumentation und der grundlegenden Datenbasis bis zur Formulierung neuer Grabungsaufgaben und dem Testen
verwendeten Terrainmethode. Auch bei der Bearbeitung und Prasentation der Grabung sind zahlreiche Entscheidungen zu treffen,
die die Anwendbarkeit der Quelle beeinflussen. Die dritte Stufe - die Kontrolle der Grabungsstrategie - sollte die mdglichst beste
Nutzbarkeit der Quelle und damit ihren Schutz sowohl vor dem Bauherrn und den Behorden, als auch vor dem Archéologen selbst
garantieren.

Im Rahmen der Gesamtstrategie der archéologischen Erforschung Prags stellt jedoch die Kontrollstufe das eindeutig schwéchste
Glied dar. Mit der Entfaltung der Methoden der Terrainforschung und mit der immer breiteren Fachkenntnis wird es problematisch,
die méglichst hohe Qualitat der Grabung zu gewahrleisten und das Maximum von Informationen aus destruierten Kontexten

zu gewinnen. Wegen der Verschiebung von Entscheidungskompetenzen auf das technische Personal konnen z.B. unerwartete
Fundsituationen fiir die Lésung der vorher nicht formulierten Fragen wahrend der Freilegung nicht ausgenutzt und manchmal
sogar nicht identifiziert werden. Die Antwort darauf ist zwar in der Terrainsituation enthalten, aber wegen mangelhafter Kenntnis
der Problematik wird sie nicht rechtzeitig festgestellt und erst nach der Bearbeitung der Grabung erscheint sie als eine neue
offene Problematik fir kiinftige Forschungen. Der Anteil des Grabungsleiters an der Realisation der Grabung ist durch sein
personliches Wertsystem und seine Prioritaten in Aufgaben gegeben, die bei jedem Terrainarchéologen zahlreich sind
(Manager + Beamtengeschéfte = Vertrage, Meldungen, Kontrolltage auf der Baustelle; Anteil an der Grabung, der 80-95 %

der Grabungszeit ausmachen sollte; Organisation der Grabungsbearbeitung = Teilnahme an der grundlegenden Databasis

der Grabung; Analyse von Situationen und Funden = Interpretation der Bearbeitung; Publikation der durchgeflihrten Grabung;
Synthesen und ihre Veroffentlichung; Literaturstudium + Suche nach Analogien; Weiterbildung in Fremdsprachen und
Rechentechniken; paddagogische Tatigkeit u.a.). Ein weiteres Problem stellt die Weitergabe von Erfahrungen und der Schutz
der Qualitat der Quelle vor Anfangerfehlern dar.

Das Grunddilemma der archaologischen Erforschung des historischen Kerns Prags kommt gegenwartig zum Ausdruck

(und in Zukunft immer stérker) im Widerspruch zwischen der Anforderung, daB die Rettungsgrabung in méglichst hoher Qualitét
durchgeflhrt werde und andererseits moglichst kurz und billig sei. Detaillierte Dokumentationsmethoden verlangsamen und
verteuern die Grabung, d.h. die Liquidation des Denkmals nicht nur wahrend der Terrainforschung, sondern auch bei deren
Bearbeitung. Die Lésung dieser indirekten Proportionalitat der steigenden Anforderungen an eine qualitatsvolle Grabung und
deren Geschwindigkeit und Preis ist nicht mehr im Rahmen der Archaologie mdglich, sondern ist deutlich durch das allgemeine
Klima in der Gesellschaft und besonders im stadtischen und staatlichen Verwaltungsapparat determiniert. Im Fall des historischen
Kerns Prags wird eine gemeinsame Sprache nur ab und zu gefunden.
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